Processo Judicial

Ndmero Unico
(CNJ):

Classe:
Orgéo Julgador:

Nudmero
Alternativo:

Ajuizamento:
Valor da Causa:
Eletrénico:
Intervengdo MP:
AlG:

Entidade:
Parametros:

Vinculagdes (100
max):

Dados
Basicos
NUP:

Tipo:
Abertura:
Volume(s):
Fase Atual:
Classificagao:
Espécie:
Procedéncia:
Meio:

Valor:

Restricao de
Acesso:

Acesso Internet:

Vinculagdes:

DOSSIE JUDICIAL
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

5002495-64.2018.8.13.0647

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)
12 VARA CIiVEL DA COMARCA DE SAO SEBASTIAO DO PARAISO (TJMG)

R$ 30.293,28

SIM

NAO

NAO

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
NAO HA

NAO HA

00417.340061/2023-10
PROCESSO

19/10/2023 21:36

1

CORRENTE

ACOES JUDICIAIS (091)
DOSSIE JUDICIAL
ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
ELETRONICO

R$ 30.293,28

NAO
NAO
NAO HA

Interessados (5 no maximo)

Nome

Representado

Modalidade AGU

WEVERTON TARLEY DE CARVALHO (165.847.676-

04)

WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO

(MG0156929)

BANCO BMG SA (61.186.680/0001-74)
PROCURADORIA - BANCO BMG S/A

Assuntos

Nome

REQUERENTE (POLO ATIVO) NAO

REQUERIDO (POLO PASSIVO) NAO

Principal

INDENIZAGAO POR DANO MORAL (22040) SIM

Mais

Informacoées
Titulo:
Descrigao:

Outro NUmero:

DOSSIE JUDICIAL REFERENTE AOS AUTOS N. 50024956420188130647




Localizacao
Setor Atual: PROTOCOLO (PRF6R)

Localizador:

Tramitacoes Recentes (5
ultimas)
Origem Destino

Recebido
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AO EXMO. SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIiVEL DA
COMARCA DE SAO SEBASTIAO DO PARAISO - MG.

WEVERTON TAELEY DE CARVALHO, brasileiro, casado,
aposentado pelo INSS, inscrito no Cadastro de Pessoas Fisicas sob n°® 165.847.76-04
e no Registro Geral n® 3.3426822, filho de Helena Farchi, ndao possui endereco
eletronico, residente e domiciliado a Rua José de Belo, n°® 128, Irmao de Belo, nesta
Cidade de Sao Sebastidao do Paraiso - MG, CEP 37.950.000, vem respeitosamente, a
augusta presenca de Vossa Exceléncia, através dos advogados que esta subscrevem,
endereco eletronico wcarvalho52@Hotmail.com e wender_b@hotmail.com, propor a

presente

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZATORIA
POR DANOS MORAIS C/C RESTITUICAO DE VALORES DESCONTADOS EM
CONTA BANCARIA DESTINADA A DEPOSITO DE PAGAMENTOS DE
BENEFICIOS RECEBIDOS DO INSS, COM PEDIDO LIMINAR DE SUSPENSAO
DOS DESCONTOS EM CONTA SALARIO.

Em face de BANCO BMG S/A, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ sob n°. 61.186.680/0001-74, com sede a Avenida Brigadeiro Faria
Lima, n° 3477, 9° andar, Itaim Bibi, na cidade de Sao Paulo -SP, CEP: 04538-133, nas
pessoas de seus representantes legais consoante de seu contrato social, pelas razoes

de fato e de direito que passa a expor:
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DOS FATOS

O Autor é aposentado junto a autarquia INSS, estando atualmente,
recebendo os seus proventos através de depdsitos bancarios efetuados em conta
corrente no BANCO CAIXA ECONOMICA FEDERAL, conta salario n® 0003000472,

agéncia n°304.

O Autor, quando fora receber sua aposentadoria na agéncia bancaria,
no inicio do més de julho de 2018, percebeu que havia um desconto em seu
pagamento de R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e seis
centavos), o que lhe causou enorme estranheza, pois nao havia contratado qualquer

produto que ensejasse tal desconto.

Além do desconto, o Autor constatou que havia um saldo de R$
3.884,61 (trés mil oitocentos e oitenta e quatro reais e sessenta um
centavos) em sua conta que nao fazia parte do pagamento de sua aposentadoria,

que nao passa de R$ 2.000,00 (dois um mil reais).

Nao satisfeito, o Autor procurou a agéncia da INSS para saber o
destino do importe de R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e
seis centavos) descontados de sua aposentadoria nagquele més, ocasiao em que lhe
foi informado que os referidos descontos eram oriundos de um Cartao de Crédito do
Banco BMG que supostamente teria sido utilizado pelo Autor, com uma compra e/ou
saque no valor de R$ 4.031,25 (quatro mil e trinta e um reais e vinte e cinco
centavos), o que autorizaria o desconto em sua folha de pagamento no valor que
havia sido descontado, ou seja, R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e

sessenta e seis centavos).

Ocorre Exceléncia que o Autor NAO utiliza Cartdo de Crédito do Banco

BMG, NAO fez compra ou qualquer outra operacdo no valor de R$ 4.031,25 (quatro
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mil e trinta e um reais e vinte e cinco centavos), NAO tinha conhecimento da

suposta divida, pois nunca a contratou.

Em contato telefonico com o Banco BMG, ora Réu, o Autor
recebeu a informacao de que realmente o banco havia depositado a quantia SEM
autorizacao do Autor, para que caso o Autor precisasse do dinheiro, este estaria a sua

disposicao, segundo relatou a funcionaria do banco.

Na ocasido o Autor de pronto informou que NAO autorizou o
referido depdsito em sua conta, e que gostaria de devolve-lo imediatamente, pelo que
fora emitido pelo banco um “boleto de devolucao” da quantia ilegalmente depositada

em na conta salario do Autor, o qual traz a seguinte mensagem em seu cabecalho:

“"Presado Cliente, tendo o Sr(a), informado ao Banco BMG que
nao contratou o saque a débito do seu BMGCard,
encaminhamos o presente boleto para que o Sr(a)., através do
seu pagamento, devolva-nos o valor disponibilizado e esse
titulo em sua conta corrente/poupanca. Informamos que a
auséncia de pagamento deste boleto ratificara a contratacdo do
saque a débito do seu cartdo e crédito consignado, cujo valor
respectivo sera lancado na proxima fatura do seu cartio,
acrescido dos encargos e tarifas incidentes, nos termos do

Regulamento do Cartdo.” (vide copia da fatura anexa)

Ora Exceléncia, o Réu confessou que depositou dinheiro na conta
do Autor sem sua devida autorizacdo, e como se nao bastasse, lhe ameacou através
da mensagem constante da “fatura de devolugao”, impondo-lhe que em caso de
auséncia de pagamento do boleto, ficaria ratificado a contratacdao, a qual |he seria

cobrado na préxima fatura com acréscimo de encargos e tarifas. Absurdo.

N3ao restando outra saida, e para evitar maiores prejuizos, o Autor
realizou o pagamento da “fatura de devolucao” na data de 25/07/2018, no valor de R$
3.691,70 (trés mil seiscentos e noventa e um reais e setenta centavos), conforme faz

prova com a juntada de copia do referido documento aos autos.
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E ndo para por ai.

Depois de toda humilhacao e sofrimento causado ao Autor, que
teve dificuldades para solucionar o problema, junto ao Banco BMG, e a gosta deste, o
Banco BMG efetuou mais um desconto na aposentadoria do Autor, no mesmo valor de
R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e quatro centavos), e com 0
mesmo grau de maldade, enviou boleto de cobranca ao enderego do Autor, com
vencimento em 10/08/2018, para pagamento da suposta divida (cépia do boleto

anexa).

Ou seja, o Banco BMG, aplicou um “golpe” contra o Autor,
depositando em sua conta/salario dinheiro que nao foi solicitado ou
contratado; apos a reclamacao do Autor, o Banco BMG reconheceu o abuso
(ato ilicito) e emitiu boleto para devolucao do dinheiro indesejado, inclusive
com nota de ameaca contra Autor; e, como se ja nao bastasse, o Banco BMG
ignorou tudo que ja havia ocorrido e todas as medidas de recusa realizadas
pelo Autor, e efetuou no més seguinte novo desconto na aposentadoria do
Autor, e referente a mesma quantia, ainda lhe enviou nova cobranca da

suposta divida através de boleto com vencimento em 10/08/2018.

E, pode se ter certeza, pelos atos ja praticados pelo Réu, e
levando-se em conta o perfil de trabalho do mesmo, certamente este continuara a
judiar, tirar a paz, incomodar, humilhar o Autor nos préximos meses, através de

descontos em sua aposentadoria.

Por todo o corrido, e por tudo mais que esta na eminéncia
de ocorrer, é que o conhecido da justica, Banco BMG, deve ser condenado a
se abster de efetuar descontos no salario do Autor, e ainda ser condenado a

indenizar o Autor pelos danos morais que lhe foram causados, em valor
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consideravel, acima da média, pois s0 assim a sentenca tera o carater

educativo que se pretende.

Importante esclarecer que o Autor, recebeu em sua residéncia,
através de carta posta no correio, sem sua autorizacao, 01 (um) Cartdo de Crédito do
Banco BMG, POREM jamais o utilizou, estando o mesmo até a presente data
bloqueado, NAO tendo o Autor sequer cadastrado senha para a utilizacdo do referido

cartao, estando o mesmo intacto, da forma em que foi recebido:

Como pode ser notado nas imagens acima, o cartao se quer foi
desbloqueado, estando o selo que indica como realizar o desbloqueio do cartao
intacto, inclusive estd colado em cima de parte do chip do cartdo, o qual seria

necessario para a realizagdo de qualquer operacao com o referido cartao.

Toda esta narrativa de fatos objetiva dar a perfeita interagao
sobre o ocorrido, que pode ser sintetizado nos seguintes termos: ficou claro que o
Réu, Banco BMG, de forma ABUSIVA e INTENCIONAL, prejudicou o Autor,
trazendo grande prejuizo e insatisfacdo para este, e desrespeitando agressivamente os

direitos do consumidor.
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As condutas ilegais praticadas pelo Réu, sdo tdao arbitrarias, que

chegam ao ponto de abusar do poder econémico, da vulnerabilidade e da ignorancia
da maioria consumidores, e o mais lastimavel, é que as “vitimas” preferidas pelo Banco

BMG, sao normalmente pessoas mais humildes, de baixa renda como o Autor.

Esta mais do que evidente, que o Réu atuou no mercado financeiro
com abuso de direito, uma vez que as prerrogativas e direitos do consumidor foram
completamente desrespeitados, tendo inclusive, no entendimento desses procuradores
cometido o crime elencado no artigo 171 do Cddigo Penal, pelo que REQUER desde ja
seja oficiado o Ministério Publico para apuracdao de suposto cometimento do referido
crime pelo BANCO BMG. Sendo assim, nada mais justo do que ser o Requerido

compelido a indenizar o Autor, para tentar repara-lo pela violagdo a sua dignidade.

DO DIREITO

"Havendo dano, produzido injustamente na esfera alheia, surge a necessidade de
reparacdo, como imposicdo natural da vida em sociedade e, exatamente, para a sua
propria existéncia e o desenvolvimento normal das potencialidades de cada ente
personalizado. E que investidas ilicitas ou antijuridicas ou circuito de bens ou de valores
alheios perturbam o fluxo tranquilo das relagbes sociais, exigindo, em contraponto, as
reacdes que o Direito engendra e formula para a restauracéo do equilibrio rompido. "
(Carlos Alberto Bittar)

Em nosso direito, é certa e pacifica a tese de que quando alguém
viola um interesse de outrem, juridicamente protegido, fica obrigado a reparar o dano
ai decorrente. Basta adentrar na esfera juridica alheia, para que venha certa a

responsabilidade civil.

Conforme pode ser verificado com os documentos que seguem em
anexo, o Requerido desrespeitou todas as normas que regem a relagao de
cliente/banco e nao existem mesmo qualquer compra e/ou saque que

autorizaria a instituicdo a proceder os malsinados débitos na conta do Autor.
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Desta forma, esta mais do que evidente, de que o Requerido feriu os

direitos basicos do consumidor, assegurados pelo CDC (Lei n° 8.078/1990), além de
ter desrespeitado também, os principios de probidade e boa-fé, elencados no art. 422

do Cddigo Civil Brasileiro.

DOS DANOS MORAIS

Diante da pratica do ilicito pelo Banco Requerido, surge o dever de

reparar os danos morais causados ao Autor.

O Autor se sentiu humilhado perante seus familiares, vez que os
descontos indevidos estao fazendo falta em seu orcamento, estando o Autor devendo
na praca, se sentindo diminuido e traido pelo Réu, pois, foi enganado justamente na
fase de sua vida que mais necessita de apoio e recursos financeiros, vez que faz uso

de varios medicamentos que nado sao fornecidos na rede publica.

Por MORAL, na diccdo de Luiz Antonio Rizzatto Nunes, entende-se "(...)
tudo aquilo que esta fora da esfera material, patrimonial do individuo" (O

Dano Moral e sua interpretagao jurisprudencial. Sao Paulo: Saraiva, 1999, p. 1).

Portanto, a definicdo de dano moral tem que ser dada sempre em
contraposicdo ao dano material, sendo este o que lesa bens, apreciaveis
pecuniariamente, e aquele, ao contrario, o prejuizo a bens ou valores que nao
tem conteido econOmico. Assim, a citada indenizacao tem a finalidade de
compensar a sensacao de dor da vitima e, ao mesmo tempo, produzir no

causador do mal, impacto bastante para ser intimidado de igual e novo atentado.

A reparacao que obriga o ofensor a pagar, e permite ao ofendido

receber, é principio de justica, com feicdao, punicao e recompensa, dentro do
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principio juridico universal que adote que ninguém deve lesar ninguém. Desta

maneira:

"Todo e qualquer dano causado a alguém ou ao seu patriménio, deve ser indenizado, de
tal obrigacdo néo se excluindo o mais importante defes, que € o DANO MORAL, que deve
automaticamente ser levado em conta.” (V.R. Limongi Franca, "Jurisprudéncia da
Responsabilidade Civil, Ed. RT, 1988).

Neste sentido, a Constituicao Federal de 1988, no seu artigo 5°,

incisos V e X, prevé a protecdo ao patrimonio moral, in verbis:

"V — € assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo
por dano material, moral ou a imagem.”

()

X — sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violaggo.”

O Cédigo de Defesa do Consumidor também ampara o
consumidor que foi vitimado em sua relagao de consumo, com a justa reparacao dos
danos morais e patrimoniais causados, como se pode constatar em seu artigo 6°, que

no inciso VI explicita tal protecao:

"Art. 69, S50 direitos basicos do consumidor

()

VI - a efetiva prevencdo e reparacdo de danos patrimonials € morais, individuais,
coletivos e difusos. "

Insta ainda salientar, Culto Magistrado, que nao se trata de
pagar o transtorno e a angustia causada ao presente Autor, mas sim de dar ao
lesado os meios derivativos, com que se aplacam ou afugentem esses males,
através de compensacao em dinheiro, o guantum satis, a fim de se afastar os

sofrimentos ou esquecé-los, ainda que ndo seja no todo, mas, ao menos, em grande

parte.
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Observe-se que além de ter um direito lesado, o Autor ficou

completamente abalado com a falta de respeito do Réu, uma vez que aquele ao
tentar solucionar o problema de maneira pacifica, procurou o Réu, que lhe atendeu
com truculéncia, e inclusive lhe fez ameacas, e, como ja dito, apos tudo isso
NAO solucionou o problema, tendo descontado novamente o valor de R$
146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e quatro centavos) da

aposentadoria do Autor.

Registre-se que comprovada esta, por serem proventos de
beneficio previdenciario, que as importancias descontadas do Autor e os futuro
descontos previstos, se revestem de carater eminentemente alimentar, e por isso
estdo blindadas a ndo efetivagdo de penhora e qualquer desconto, pela nossa

legislacao vigente, além do que nos ensina vasta jurisprudéncia nesse sentido.

Assim, nao demonstrada a excepcionalidade da medida e
havendo obstaculo legal expresso, ha que ser reconhecida por V.Excia. a
impenhorabilidade das quantias de origem de beneficio previdenciario (Aposentadoria),

recebidas pelo autor mensalmente do INSS.

Desta forma, a conduta imoral e abusiva, enseja uma reparagao,
pois os atos ilicitos praticados pelo Banco Réu acabaram causando reflexos na
tranquilidade, seguranca e credibilidade no mercado que tinha o Autor, uma vez que o
mesmo foi enganado, sendo entdo, vitima de um verdadeiro crime contra o

consumidor.

Sendo assim, resta efetivamente caracterizada a conduta
ilicita do Réu, dando ensejo a reparacao do dano moral, a fim de satisfazer a
dor da vitima, além de impor ao mesmo Requerido, uma sancdao que lhes
desestimulem e iniba a pratica de atos lesivos a personalidade de outrem,
notadamente no que tange a pratica de Abuso de Direito e Poder na elaboracdo
unilateral de contratos, sem sequer saber a opiniao do contratante.
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DA REPETICAO DO INDEBITO

Assim, estando provado que os descontos realizados na
aposentadoria do Autor foram feitos INDEVIDAMENTE, o Réu deve ser
condenado a repeticdo do indébito R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais

e sessenta e quatro centavos) (01 parcela descontada no més atual or

valor igual ao DOBRO do que foi indevidamente descontado, tal como o
autoriza o disposto no art. 42, § Unico do CODECON, o que importa em R$ 293,28

(duzentos e noventa e trés reais e vinte e oito centavos) centavos), além das

que forem descontadas no curso da presente acao, acrescidos de correcao

monetaria e juros legais, para que ndo ocorra 0 enriquecimento sem causa

(locupletamento) do Réu.

Caso nao seja este o entendimento de Vossa Exceléncia, REQUER
sejas os valores descontados indevidamente da aposentadoria do Autor repetidos na

forma simples, ou seja R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e

quatro centavos), sem prejuizo das parcelas descontadas no curso da presenta

acao;
DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA
Como dispde o artigo 6°, inc. VIII do CDC, é direito basico do
consumidor:

'a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do énus da prova, a
seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacéo ou
quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias.”

Faz-se pertinente, transcrever o seguinte Enunciado das Turmas

Recursais dos Juizados Especiais, no que diz respeito a inversao do 6nus da prova:

Enunciado 17:
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"E cabivel a inversdo do dnus da prova, com base no principio da equidade e nas regras
de experiéncia comum, a critério do Magistrado, convencido este a respeito da
verossimilhanca da alegacdo ou dificuldade da producdo da prova pelo reclamante”.

Por oportuno, trazemos a baila o ensinamento de Plinio Lacerda Martins,

in “Anotacdes ao Cddigo de Defesa do Consumidor. Conceito e nogdes basicas. DP & A
Editora. RJ. 2001, p.27":

"Tendo em vista que o CDC, no artigo 6°VIII, prevé como

direito basico do consumidor o direito a inversdo do énus da prova no processo quando

a alegagdo for verossimil, facilitando assim a defesa dos direitos dos consumidores, e

que esta inversdo ao nosso juizo é ope judicis, ndo se justifica entdo a ndo-inversao do
onus da prova quando comprovada a verossimilhanca ou mesmo a hipossufiéncia.”

Saliente-se que no caso em foco, o Autor, sendo consumidor
hipossuficiente e verificando-se a veracidade das alegacdes (prova documental que
segue em anexo), detém entdo os requisitos para que o Douto Magistrado se digne

conceder a Inversao do 6nus da prova em favor do mesmo Autor.

Por todo o exposto, a Autora requer a V.Exa.:
LIMINARMENTE:

a) Seja oficiada a instituicao financeira constante na parte
passiva da presente acao para que se abstenha de fazer descontos no valor de
R$ 70,58 (setenta reais e cinquenta e oito centavos) na conta corrente/salario
do Autor no BANCO CAIXA ECONOMICA FEDERAL, conta salario n°
0003000472, agéncia n° 304, desta cidade de Sdo Sebastido do Paraiso -MG,
das importancias depositadas oriundas da Previdéncia Social (INSS), oriundas a

aposentadoria do Autor.
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CARVALHO ADVOCACIA E CONSULTORIA JURIDICA: &

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO OAB-MG 37.469
WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 156.929
WENDER BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 37.435E

DOS PEDIDOS

a) A concessao da gratuidade de justica ao Autor, nos termos da Lei n°

1.060/1950, ex vi declaragao de hipossuficiéncia financeira;

b) A citacdo do Réu, na pessoa de seu representante legal, para que, querendo,
comparega a Audiéncia a ser designada e responda a presente agao, sob pena

de revelia;

c) A inversao do 6nus da prova, em favor do Autor, diante da verossimilhanga

de suas alegacdes, a teor do artigo 6°, inciso VIII, do CDC.

Seja a presente demanda julgada procedente para que:

d) Seja declarada a inexisténcia do débito do Autor junto ao Requerido, no valor
de R$ 4.031,25 (quatro mil e trinta e um reais e vinte e cinco
centavos), valor este que nao para de crescer, ao livre critério do
Requerido, e que acarreta os descontos mensais da aposentadoria do Autor,
atualmente, no valor de R$ 146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e
quatro centavos), e que o Réu deixe de proceder quaisquer descontos na

conta salario/beneficio do Autor, sem sua expressa autorizacao;

e) O Requerido seja condenado a compensar o Autor pelo constrangimento
sofrido, verdadeiro dano moral, no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil
reais); valor equivalente a 10 vezes o valor cobrado indevidamente do Autor,

ou outro, ao alvédrio de V.Exa.;

f) O Requerido seja condenado a repeticdo do indébito R$ 146,64 (cento e

quarenta e seis reais e sessenta e quatro centavos) (01 parcela

descontada no més atual), por valor igual ao DOBRO do que foi

indevidamente descontado, tal como o autoriza o disposto no art. 42, § Unico
do CODECON, o que importa em R$ 293,28 (duzentos e noventa e trés

reais e vinte e oito centavos) centavos), além das que forem descontadas

12

Rua Geraldo Marcolini n° 1.349, Centro,
Sao Sebastido do Paraiso-MG : Fone/Fax: (035.3531.3330 e 8800-6078)



CARVALHO ADVOCACIA E CONSULTORIA JURIDICA: &

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO OAB-MG 37.469
WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 156.929
WENDER BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 37.435E

no curso da presente acao, acrescidos de correcao monetaria e juros legais,

para que ndo ocorra o enriquecimento sem causa (locupletamento) do Réu,
ou, caso nao seja este o entendimento de Vossa Exceléncia, que seja o
Requerido condenado a repeticdo do indébito na forma simples, ou seja R$

146,64 (cento e quarenta e seis reais e sessenta e quatro centavos

sem prejuizo das parcelas descontadas no curso da presenta acao, acrescidos
de correcao monetaria e juros legais, para que ndo ocorra o enriquecimento

sem causa (locupletamento) do Réu;

g) Protesta por todos os meios de prova, notadamente a documental ja jungida e
a complementar, depoimento pessoal do Réu, oitiva de testemunhas, e pericial

Caso necessario;

h) Declara NAO ter interesse na realizacdo de Audiéncia de Conciliacdo, nos
moldes do Artigo 319, inciso VII, do CPC;

Da-se a causa o valor de R$ 30.293,28 (trinta mil duzentos e

noventa e trés reais e vinte e oito centavos).

Nestes termos, pede e espera deferimento.

Sao Sebastido do Paraiso — MG, 29 de agosto de 2018.

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO
OAB/MG N° 37.469

WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO
OAB/MG N° 156.929
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PODER]UDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
COMARCA DE Sa0 SEBASTIA0O DO PARAISO
12 Vara Civel da Comarca de Sao Sebastido do Paraiso

Avenida Doutor José de Oliveira Brandao Filho, 300, Jardim Mediterranée, SO SEBASTIaO DO PARAISO - MG -
CEP: 37950-000

PROCESSO N2 5002495-64.2018.8.13.0647

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7)

ASSUNTO: [Indenizacdo por Dano Moral, Indenizacao por Dano Moral]
AUTOR: WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

REU: BANCO BMG SA

Vistos, etc...

Weverton Taeley de Carvalho ingressou com a presente Acao Declaratéria de Inexisténcia
de Débito c/c Indenizacao por Danos Morais c/c Restituicido de Valores Descontados e com
Pedido de Tutela Antecipada em face do Banco BMG S/A, aduzindo, em suma, que embora nao tenha
mantido qualquer vinculo contratual com o réu, surpreendeu-se com noticia de empréstimo que teria sido
realizado em seu nome por meio de desconto consignado em seu beneficio de aposentadoria, no valor
mensal de R$142,64. Assim, visando em sede de antecipacao de tutela em cardter antecedente a cessacdo
dos descontos indevidos em seu holerite e posteriormente a declaracdo de inexisténcia do débito e
indenizacao pelos danos que alega ter sofrido, ajuizara a presente. Juntou documentos.

E o breve relato. Decido.

Nao se tém duvidas de que a demora processual pode prejudicar de varias formas a parte Autora da
acdo. Neste contexto, se o processo € um instrumento ético, compete a parte ater-se aos ditames legais,
com vista a obter o mecanismo pretendido para auferir a prestacao jurisdicional.

A previsao vem estampada no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, que preceitua: “A tutela de
urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado util do processo. § 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caucdo real ou fidejussdria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa
vir a sofrer, podendo a cauc¢do ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
oferecé-la. § 22 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificacdo prévia. § 32 - A
tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.”

Deste modo, para concessdo da tutela antecipada em carater antecedente, conforme disposto no
caput daquele artigo, compete ao juiz, ao apreciar a inicial verificar a probabilidade do direito invocado, bem



como convencer-se do perigo de dano ou do risco do resultado Util do processo.

Destarte, para concessao da tutela antecipada sdo necessarios, além dos requisitos inerentes a
medida, a aparéncia de verdade, o razoavel, alcancando, em interpretacao "lato sensu", o préprio "fumus
boni juris" e, principalmente, o "periculum in mora".

N

Pelos documentos encartados a Inicial, observa-se que, de fato, encontram-se presentes os
requisitos minimos para a concessao da tutela antecipada em carater antecedente, havendo elementos que
evidenciam a probabilidade do direito.

E que foram anexados aos autos documentos habeis a comprovar a existéncia do empréstimo
consignado e, ainda, que o autor realizou a devolucao do valor creditado em sua conta, que, em principio,
demonstram a probabilidade de irregularidade dos descontos, pois, ao que parece, sequer utilizou o cartao
de crédito disponibilizado pelo réu.

Desta forma, resta claroo perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, j4 que a
continuidade dos descontos poderd, indubitavelmente, acarretar-lhe prejuizos, sobretudo por se tratar de
aposentadoria da parte autora.

Cumpre salientar que nao h& perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, sobretudo
porque, constatada a auséncia de irregularidades, os descontos poderao ter continuidade.

Assim, presentes os requisitos basicos e indispensaveis a concessao da tutela antecipada, defiro-a
para determinar que o réu cesse imediatamente o desconto no valor mensal de R$146,64 no beneficio da
parte autora de ID n2 50628692.

Intime-se a parte ré para cumprimento desta decisao.

Oficie-se ao INSS, intimando-o para que reserve margem mensal no valor de R$146,64 no
contracheque da parte autora, isto, caso ela requeira novos empréstimos consignados e até decisao final
deste processo, ja que esta decisdo podera ser revogada e restabelecidos os descontos ora suspensos.

Defiro ao autor os beneficios da justica gratuita.

Dispenso a prestacao de caucdo por se tratar a parte autora de pessoa economicamente
hipossuficiente (art. 300, § 19).

Nos termos do inciso Il do § 12 do artigo 303 c/c artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, designo
audiéncia de conciliacdo para o dia 07/11/2018, as 13:00 horas.

Fica a parte autora intimada na pessoa de seu advogado (CPC, art. 334, § 39).

Cite-se e intime-se a parte ré, com antecedéncia minima de trinta (30) dias da audiéncia, devendo
ser a parte Ré ser citada com pelo menos vinte (20) dias de antecedéncia (CPC, art. 334, parte final). Caso
ndo tenha interesse na autocomposicdo, a parte Ré devera manifestd-lo com antecedéncia de dez (10) dias
contados da data da audiéncia (§ 52 do art. 334 do CPC).

Ficam as partes cientes de que o comparecimento, acompanhado de advogados, é obrigatério (§ 92
do art. 334) e que a auséncia injustificada caracteriza ato atentatdério a dignidade da justica a ser sancionado
com multa (CPC, art. 334, § 89). As partes, no entanto, podem constituir representantes por meio de
procuracdo especifica, como poderes para negociar e transigir (CPC, art. 334, § 10).

Em ndo havendo autocomposicao, o prazo para contestacao, de 15 (quinze) dias (CPC, art. 335,
caput), terd inicio a partir da audiéncia ou, se o caso, da Ultima sessao de conciliacao (CPC, art. 335, 1).

Se a parte ré ndo ofertar contestacdo, serd considerada revel e presumir-se-dao verdadeiras as
alegacOes de fato formuladas pela parte autora (CPC, art. 344).



Sa0 SEBASTI&Z0 DO PARAISO, 5 de setembro de 2018



AO EXMO. SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE SAO SEBASTIAO
DO PARAISO - MG.

Processo n®5002495-64.2018.8.13.0647

WEVERTON TARLEY DE CARVALHO, ja devidamente qualificado nestes autos, vem
respeitosamente a augusta presenca de Vossa Exceléncia, através dos advogados que esta subscrevem,
para IMPUGNAR A CONTESTACAO apresentada pela parte ré, o que faz da seguinte forma:

Impugna-se totalmente os termos da contestacao de fls. por ser mentirosos, infundados e sem
qualquer valia.

Na Douta peca, os advogados do banco réu, em extensa manifestacdo se limitaram a falar da
legalidade do contrato de cartdo de crédito, enumerando todas as informacdes equivalentes aos termos de
adesdo ao cartdo de crédito e ainda relacionaram as caracteristicas da operacao de crédito a que deu causa
a presente acao, se dizendo inocente, o que ao final, redundou no negécio juridico esdridxulo.

O autor NAO contratou referido cartdo.
A liberacao do numerario em sua conta foi feita por Unica e exclusiva iniciativa do banco réu.

O autor s6 teve conhecimento de que existia uma quantia depositada em sua conta, quando recebeu o
contra-cheque de sua aposentadoria com o desconto de parcela referente ao aludido e malsinado contrato.

A partir dai, procurou incansavelmente o banco réu, solicitando o cancelamento, e apés muito esforco,
recebeu do banco réu, um documento que autorizaria o retorno do numerario para a conta dele réu.

O que ficou caracterizado foi a ma-fé e desorganizacao do banco réu, pois que, mesmo depois do autor
proceder a devolucdo do valor disponibilizado em sua conta, o banco réu, ainda emitiu boleto cobrando
parcela de financiamento que legalmente NUNCA existiu e, depois de providéncias de iniciativa do autor,
fora encerrado.

Insta salientar que, a presente acao, por tratar-se de Lei consumerista, incumbia ao banco réu, fazer
prova da legalidade da contratacao do cartdo de crédito e isso ndo ocorreu.

Suas alegacdes, pasme, o banco réu, querendo imputar culpa ao autor de ter ficado com essa
importancia em sua conta, mas confessa que ela fora devolvida em 25/07/2018, e, no mesmo paragrafo
(paradgrafo 82 da fl. 3 da contestacdao), CONFESSA seu erro quando afirma que realmente procedeu os
descontos das parcelas do cartao de crédito no beneficio do autor nos meses de julho e agosto, ora, se a
devolugao ocorreu em julho (25/07/18), qual a justificativa para emitir boleto em agosto sobre o mesmo
contrato fraudulento, ja desfeito a aquela época e que era de conhecimento do banco réu.

Ao contrdrio do que insiste em teimar sobre a ilegalidade da acdo fraudulenta do banco réu em
proceder contratacdo de cartdo e liberacdo de numerdrio, sem autorizacdo do autor, existe sim, INDEBITO A
SER REPETIDO, porque as parcelas descontadas na aposentadoria do autor e confessado na Douta peca, tem
que ser devolvidas pois que o autor nao dera causa a contratacao e se existe a confissdao de que houve os
descontos, esses foram indevidos, portanto caracterizada a necessidade da condenacao do indébito.

Nao houve qualquer autorizacdao do autor, este fora surpreendido com a cobranca de valor indevido e



ilegal e portanto terd sim que ser devolvido a ele de forma dobrada pois caracterizado estd a ma fé do banco
réu.

Nao houve demonstrada em qualquer tépico da peca contestatéria algo que possa justificar a cobranca
e a contratacdo, deixando claro que nao houve boa fé do banco réu e portanto causou prejuizos de grande
monta a parte autora e, pela ma-fé havera sim que indenizar pelos danos sofridos por este.

Comprovado de forma cristalina a ma-fé por parte do banco réu, pois confessou o erro da contratacao
e até emitiu boleto de devolucao, ratificando assim o erro realizado e pior, mesmo apdés recebimento do
numerdrio devolvido, constante do boleto emitido por ele réu, ainda emitiu nova cobranca de parcelas.

Neste diapasao, o préprio banco réu, as fls. 5 de sua contestacdo, colaciona 2 julgados que dao azo ao
pedido de devolucdo em dobro, isto porque, trata-se especificadamente da matéria cerne da presente acdo,
qual seja, ma-fé e obrigacao de indenizar por parte banco réu.

Insta salientar ainda que o autor, de posse do cartao de crédito recebido do banco réu, sequer
providenciou seu desbloqueio, como prova nos autos.

O pleito de indenizacao é procedente porque, sem sombras de dulvidas, o autor foi lesado e

z

experimentou um dano através de descontos em sua infima aposentadoria e esta atitude é resultado da
conduta do banco réu.

O DANO estd INDUVIDOSAMENTE PROVADO e por isso enseja na responsabilidade civil que acaba por
decretar a condenacao do banco réu pelas atitudes erroneamente tomadas.

O banco réu haveria de fazer a prova que contrariasse de forma cabal o alegado na exordial e disso
nao se desincumbiu, merecendo portanto receber por parte de Vossa Exceléncia a condenacao nos moldes
do pedido por ser a presente e os fatos alegados pelo autor sdo verossimeis as alegacdes e ainda porque a
parte autora é um consumidor hipossuficiente, portanto, a inversdo do 6nus da prova é de rigor e o banco
réu, como dito alhures, nao se desincumbiu de provar o contrario.

Por todo o exposto e a fragil alegacao do banco réu, que ndo conseguiu demonstrar em momento
algum que ndo houve sua culpa no evento e provado substancialmente o dano sofrido pelo autor, é que se
espera seja a presente acao julgada TOTALMENTE PROCEDENTE, com as condenacdes requeridas no pleito
exordial.

Nestes termos, reiterando todos os pedidos iniciais,
Pede e espera DEFERIMENTO.

Sao Sebastidao do Paraiso - MG, 17 de janeiro de 2018.

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO

OAB/MG N2 37.469

WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO
OAB/MG N2 156.929
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PROCESSO N2 5002495-64.2018.8.13.0647

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7)

ASSUNTO: [Indenizacdo por Dano Moral, Indenizacao por Dano Moral]
AUTOR: WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

REU: BANCO BMG SA

Digam as partes se pretendem produzir outras provas justificando-as e indicando, de maneira
especifica, em caso de requerimento de prova oral, se pretendem a coleta de depoimento pessoal, hipdtese
em que a parte, nao sendo beneficiaria da justica gratuita, devera anexar com a peticao de especificacao de
provas a respectiva guia para intimacado da parte contraria.

Em caso de requerimento de prova pericial, a parte deverd especificar o tipo de pericia a ser
realizada, bem como, apresentar quesitos, sob pena de indeferimento da prova.

S30 SEBASTI&O DO PARAISO, 21 de janeiro de 2019
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
COMARCA DE S30 SEBASTIaO DO PARAISO
12 Vara Civel da Comarca de Sao Sebastido do Paraiso

Avenida Doutor José de Oliveira Brandao Filho, 300, Jardim Mediterranée, Sa0 SEBASTIA0 DO PARAISO - MG - CEP: 37950-000

PROCESSO N¢: 5002495-64.2018.8.13.0647
CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7)
AUTOR: WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

REU: Banco BMG SA

Intimacéao do REU para especificacao de provas, conforme segue:

"Digam as partes se pretendem produzir outras provas justificando-as e indicando, de maneira
especifica, em caso de requerimento de prova oral, se pretendem a coleta de depoimento pessoal, hipétese
em que a parte, nao sendo beneficidria da justica gratuita, devera anexar com a peticao de especificacdo de
provas a respectiva guia para intimacao da parte contraria.

Em caso de requerimento de prova pericial, a parte devera especificar o tipo de pericia a ser
realizada, bem como, apresentar quesitos, sob pena de indeferimento da prova"

S&0 SEBASTI&0 DO PARAISO, 22 de janeiro de 2019
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
COMARCA DE S30 SEBASTIaO DO PARAISO
12 Vara Civel da Comarca de Sao Sebastido do Paraiso

Avenida Doutor José de Oliveira Brandao Filho, 300, Jardim Mediterranée, Sa0 SEBASTIA0 DO PARAISO - MG - CEP: 37950-000

PROCESSO N¢: 5002495-64.2018.8.13.0647
CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7)
AUTOR: WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

REU: Banco BMG SA

Intimacao do AUTOR para especificacdao de provas, conforme segue:

"Digam as partes se pretendem produzir outras provas justificando-as e indicando, de maneira
especifica, em caso de requerimento de prova oral, se pretendem a coleta de depoimento pessoal, hipétese
em que a parte, nao sendo beneficidria da justica gratuita, deverd anexar com a peticdo de especificacdo de
provas a respectiva guia para intimacdo da parte contraria.

Em caso de requerimento de prova pericial, a parte devera especificar o tipo de pericia a ser
realizada, bem como, apresentar quesitos, sob pena de indeferimento da prova"

S&0 SEBASTI&0 DO PARAISO, 22 de janeiro de 2019



GUIMARAES,
TOFFALINI

e Advogados Associados ADVOC

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 01° VARA CiVEL DA COMARCA DE SAO SEBASTIAO DO
PARAISO/MG.

AUTOS n° 5002495-64.2018.8.13.0647

BANCO BMG S/A, instituicdo financeira inscrita no CNPJ/MF sob o n°
61.186.680/0001-74, com sede na cidade de Sao Paulo/SP, na Avenida Juscelino Kubitschek,
n° 1.830, 10° andar, por seu procurador infra-assinado, nos autos da ACAO ORDINARIA que
lIhe move WEVERTON TARLEY DE CARVALHO, processo em epigrafe, vem, respeitosamente, a
presenca de V. Exa., nos termos dos artigos 1.009 e seguintes do NCPC, interpor RECURSO DE
APELACAO, o fazendo em peca apartada, requerendo sua juntada aos autos e
encaminhamento ao Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Requer, assim, que o presente recurso seja recebido em seus regulares efeitos,
inclusive o suspensivo, e regularmente processado, vez que tempestivo, cabivel e
devidamente preparado.

Nestes termos, com a juntada do comprovante de preparo recursal, pede
deferimento.

Belo Horizonte, 31 de Maio de 2019.

Fabiano Toffalini Thais Scalabrini de Souza Morais
OAB/MG 46.846 OAB/MG 178.714

Rua dos Otoni, 428 — 8° andar — Santa Efigénia
Belo Horizonte — MG — CEP 30150-270
advoc @ guimaraestoffalini.com.br
(031) 3261-4344
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e Advogados Associados ADVOC
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS

RAZOES DE APELACAO

APELANTE: BANCO BMG S/A

APELADA: WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

PROCESSO N.° 5002495-64.2018.8.13.0647

COMARCA DE ORIGEM: 01° VARA CiVEL DA COMARCA DE SAO SEBASTIAO DO PARAISO/MG

Egrégio Tribunal,

I - DA TEMPESTIVIDADE

A publicacdo da sentenca hostilizada ocorreu no dia 22/05/2019, quarta-feirq,
assim, o prazo recursal teve inicio no dia 23/05/2019, quinta-feira, com o término previsto
para 12/06/2019, quarta-feira, protocolizada a presente peca processual até a mencionada
data, ndo hd o que ser discutido acerca da respectiva tempestividade.

Il - DA SENTENCA RECORRIDA

Trata-se “Acdo ordindria” postulada por WEVERTON TARLEY DE CARVALHO
(apelado) em desfavor do BANCO BMG S/A (apelante), onde alega que recebe beneficio
do INSS, vindo a descobrir acerca da existéncia de um empréstimo consignado através de
cartdo de crédito junto ao banco-réu, cujo valor de R$4.031,25 foi depositado em sua conta
corrente sem o seu consentimento; que ndo contratou, nGo autorizou e nem consentiu o
negocio juridico; que em julho/2018 teve descontado o valor de R$146,64 em seu beneficio;
em contato com o banco-réu, foi informado que poderia cancelar o empréstimo com a
devolucdo do valor depositado, tendo feito a devolucdo do valor de R$3.691,70 a
25/07/2018; que em agosto/2018 sofreu novo descontos de R$146,64 em seu beneficio; que
precisou procurar o banco-réu reiteradas vezes para proceder o cancelamento do
empréstimo, fazendo jus d indenizacdo por danos morais e materiais.

Ao decidir o feito, o MM. Julgador de 1° grau julgou nos seguintes termos:
“Ante o exposto e por tudo o mais que dos autos consta, julgo procedentes os pedidos
iniciais, para, confirmando a tutela que fora antecipada, declarar a inexisténcia de relacdo
juridica entre as partes, objeto dos documentos anexados através dos IDs 50628665,
50628678, 50628692 e 50628715, condeno o Réu a restituir em dobro, na forma do pardgrafo
Unico do artigo 42 do Cddigo de Defesa do Consumidor os valores descontados do
beneficio previdencidrio do Autor. Diante da conclusdo acerca da ocorréncia do dano
moral, julgo também procedente o pedido indenizatdrio por dano moral e considerando a
natureza da lesdo e a extensdo do dano; condicdes pessoais do ofendido; condicdo do
Réu que deve se afastar de prdticas ilicitas, buscando o lucro e impondo sofrimento a
segurados, utilizando-se de dados j& constantes de seus cadastros; a equidade, cautela e
prudéncia; a gravidade da culpa e, o arbiframento em funcdo da natureza e finalidade da
indenizacdo, condeno o Réu a pagar ao Autor a importancia de R$.15.000,00 (quinze mil
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reaqis), corrigida a contar desta data, mas com juros moratdrios de 1% ao més desde a data
da suposta contratacdo (04.05.18 - ID 56754981). Em razdo da sucumbéncia, condeno o Réu
no pagamento de honordrios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor da
condenacdo a titulo de danos morais, corrigido. P.l. SGO SEBASTIGO DO PARAISO, 19 de maio
de 2019.".

Inconformado no tocante a tal matéria vem o recorrente interpor o presente
recurso, consoante os fundamentos de fato e de direito abaixo aduzidos.

Il - RAZOES PARA A REFORMA DA SENTENGA HOSTILIZADA
lll.I DA LEGALIDADE DO CONTRATO FIRMADO

Conforme amplamente demonstrado em defesa a 04/05/2018 o recorrido
celebrou com o banco-recorrente TERMO DE ADESAO A CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO
EMITIDO PELO BANCO BMG E AUTORIZACAO PARA DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO n°
ADE 52076175, vinculado PROPOSTA DE CONTRATACAO DE SAQUE MEDIANTE A UTILIZACAO
DE CARTAO DE CREDITO, tendo o autor emitido, na oportunidade, uma CEDULA DE CREDITO
BANCARIO, conforme documentos j& acostados aos autos.

Na r. sentenca, o Douto Magistrado aduz o seguinte:

Na hipotese aqui tratada, negada a existéncia da relacdo juridica. o Reu anexou copia de

um contrato em nome do Autor, sem qualquer assiatura. tenfando fazer prevalecer a

alegacdo de que a contratacdo se deu de maneira eletronica.

Contudo Nobres Julgadores, o juizo a quo ndo considerou os elementos
mencionados em defesa, vejamos:

TERMO DE ADESAO AO CARTAO DE CREDITO

Il - CARACTERISTICAS DO CARTAQO DE CREDITO CONSIGNADO

1. Valor consignado para pagamento do valor minimo indicado na fatura
(observar limite legal estabelecido e os termos do convénio firmado junto co
conveniado): R$143,92

Assine abaixo e confime a contratacdo de seu Cartdo de Crédito
Consignado BMG CARD

Autenticacdo eletrénica: 6ADTF4B2DF254E934B61A1F973012A0B / Data /hora:
04/05/2018 12:36:52 / IP/Terminal: 189.7.99.21

VI - AUTORIZACAO PARA DESCONTO

6.1 = O(A) TITULAR autoriza a sua fonte empregadora, de forma irrevogdvel e
iretratdvel, a realizar o desconto mensal em sua remuneracdo/beneficio, em
favor do BANCO BMG S/A, para o pagamento correspondente ao minimo
indicado na fatura mensal do cartdo de crédito consignado ora contratado.
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7.9 — Formalizacdo Eletrénica: Em casos de contratacdo elefrénica, o(a)
TITULAR confirma que admite como vdlido o meio de comprovacdo da
autoria e da infegridade da assinatura e das informacdes capturadas e
utilizadas neste Termo de Adesdo. [...]

PROPOSTA DE CONTRATAGCAO DE SAQUE MEDIANTE A UTILIZAGAO DO CARTAO
DE CREDITO CONSIGNADO EMITIDO PELO BMG

Valor total solicitado: R$3.691,70
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

QUADRO Il - CARACTERISTICAS DA OPERACAO DE CREDITO
1. Valor total da operacdo: R$3.719,35 2. Valor liberado: R$3.691,70

Tipo de operacdo de crédito: Crédito Pessoal oriundo de saque realizado por
meio de cartdo de crédito consignado emitido pelo Banco BMG, de
fitularidade do EMITENTE, conforme informacdes abaixo:

Forma de Pagamento: As parcelas serdo lancadas na fatura do cartdo de
crédito emitido pelo BMG de titularidade do Emitente (“Cartdo”). [...]

Autenticacdo eletrénica: 6AD1F4B2DF254E934B61A1F?73012A08B / Data /hora:
04/05/2018 12:36:52 / IP/Terminal: 189.7.99.21

Vale dizer que o negdcio juridico foi contratado por meio eletrbnico e
devidamente confirmado pelo recorrido através do aceite eletronico, conforme Certificado
de Conclusdo da Formalizacdo Eletrénica que ora se apresenta, emitido a 08/05/2018,
estando prevista na Resolucdo n°® 4.283, de 04/11/2013, do BACEN.

Em sentenca, visualizamos ainda o equivoco:

Ewvidente que aquela alegacdo nio € verdadeira. Fosse. aquele documento fisico nio

EX1STIra.

Na verdade, o Réu, a partir de dados que mantinha em poder dele, produziu aquele
contrato e, com base nele, fez depdsito de importincia em conta do Autor,
verdadeiramente impondo contratacdo ¢ com o objetivo claro de receber encargos. nio

havendo risco algum na operacio. isto porque adotou a forma de comsignacio em

beneficio previdenciario.

Portanto, resta claro que o recorrido celebrou o contrato de cartdo de crédito
com autorizacdo para desconto em seu beneficio, onde expressamente autorizado e
solicitado por ele d liberacdo do saque. Vejamos:
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TERMO OE ADESAD CARTAD DE CREDITD CONSIGNADD EMITIOD PELD BANCD BMG 5.A E AUTORIZAGAD PARA DESGONTD EM FOLHA DE PAGAMENTD

Convenio INSS - INSTITUTO NACIONAL SEGURIDADE SOCIAL-

]H"‘ ADE G207E!Ta

- : El
|, Kome do Cliente 2. Sexn 3. OPF
4, N2 Dic, Ideat. /Tipo/ (rgao Expedidor / Data de Emissdo
5, Dats de admiss8a / B. NP ds matricule ou benefieio:

10, Telefone {residencial / celular) 1, E-mal

12. Enderegn Residencial Gompleto (rua/Av. beirro, Cidade, Estado 2 CEF)
121 Enderega Comercial Completo (rua/Av, balrro, Cidade, Estadn e CEF)
13. Renda Mensal/ Dutres rendes 13| Patrimanio

16, Nome de Maz/Nome do Pai 15, Nome do Conjuge / Compenheirola)
I6. PEP (pessoa paliticamente expostal: (a) Nao/ (b) Sim (ustificativa)

I7. Neturezs da operagéo: (g) Financeira/' (b) Dutras (especificar)

1. Estada Civil B. Data Nascimenta 3, Nacionalidade 3.1 Naturalidads (Cidede/LIF)

18 Frqmdtu d& upa-nl;nu. [a} Ema Eu‘rmirﬂmshmanm (b) Emr!sﬂmf

TR " CEDULA DE CREDITD BANCARID ("CCE")
BMG :umrn@ DE SAOUE MEDIANTE A UTILIZAGAD DO CARTAD DE CREDITD CONSIGNADD EMITION PELD BMB

ml
i
[=;
. WEVERTON TARLEY DE CARVALHD 2 “lSﬂ“U“ﬂ |Eﬁ.ﬂﬂ 676-04

4 0088261407 --- SSP/ 3P 22/05/1875

- b !EHHTTEEER

7. Casado 8. 03/10/1954 3. BRASILEIRA 31 SAD SERASTIAD 00 PARAISD / NG
10. {1B)3724-5435 / (16)33121-4585 11, wevertontarleyEhatmai com

[2. AV DOUTOR CHARIC FACURY 3800, RES. PROLONGAMENTD JARDIM ANGELA
ROSA, FRANCA, SF, 14.403-680 12 ~--

13. RS 297151 13 Patriménin

16, HELENA FARCHI / SEBASTIO TEOFILD DE CARVALHD FILHD 15. ISA CELENE DE
CARVALHO

16. Nao

[, Financeira

LG, Cartdn

WO 52078175

Local e Uzta de emissao: 4

| 3 Vie Negociével [ Vis Weo Regacivel

D0 | - Credar:

1/ DNI0H- 74, cam enderego na Avenida &;'p:tdah Farin Lima n® 9477, B0 andar, Itaim Bils, na cidege de 530

RANCI BME 5.2 L bl 186 BRI
Paula [%Ejm m%mums das!u estatuto socisl, doravants denominada O/CREDDR. (=]
QUADRD | =1 B dn Clients

EI%_E

L Do e 7100 B Egidor/ ot

. W4 Doc. |dant. /Tipo, Orgéio ! de Emissaa /matriculs
4. Estado Civil B. Data Mascimentn e

1. Telefone 8. E-mail & Naturalidade (Cidades/LIF)

I0. Enderego Residencial Completn (rua/&v., bairee, Cidade, Fstado = CEF)

. WEVERTON TARLEY OF CARVALHO Z WASCOLNO 3. o8& Be-e |
4.0098261402) - BEP /8P 22/05/M875 1S8EITS53
3 Casade 6. 03710956 7. (FEME724-S436 / (IE)B9IZI-4545 g
wevertantarleyEhatmail.com

8. SAD SEBASTIAD DO PARAISD / ME 10. AY DDUTOR CHAFIC FACLRY ZEO0. RES,
PROLOMGAMENTD JARDIM AHGELA RO34, FRANCA, SP. 14.403-680

| QUADRD Il - Caracteristicas da Operagho de réditn

| Finalidade da Dpersgao ’E Financeira Portabibdad e divida
2. Dperagbes refinanciadas = |. Inztituiglo Credora [hglrnl [, ==
3. Valor 'I'ntali ;u umfm;ﬁu 3. 7% 3719.35 2. Nimerao do Contrato Poriade: 2
&, Yalor liberada ao EMITENTE 4 R 389,70 &, Babdo devedor portedo: |3~
5. Quantidade & Valor de cada parceln E L Porosle g E:m :::m:lra;an pdm-tndazah ;
B. Data de vencimento (primeirs e dltimn parcels) S - L ntidzde de parcelas &m e0ertn
e v e el |G RS s s o )
8. Informagoes sabre o Seguro 8- E:;uria:;dﬂrkh; T
o L9

OUAGRO I onst jo T
L Vaor Tool o Dy s 3 " T#§ 37855 L W AEA T
2 Valor Eﬁhrmt:nrb‘ . 'I'air Purtudn’ L -
5. Valor pera pagamento de cutras dividas® 5.

E. IOF (ze financizdo} 7. Tarifa de Cadastro® BT —
E]. Terifa *f Saque 4. Eegura (52 financisdo)® 8 Rs |1-.|]1] g
WHE:JEEHE ;llﬂn TnluIEI}Erl}muﬂau} 10, R83% / 5424%
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Certificado de Concluséo da Formalizagfo Eletronica

Date de emissfo: D8/05/2018 |0-3044 Status: Conclulda
[uadro | - Dados da proposta
. ADE I 52076I73
2. [PF 2. 1B5.B4THIE-D4
4. Nome 3. WEVERTON TARLEY DE CARVALHD
_4,__Nomero do telefone 4§ (IR¥391714595
8. MwtenticagBo eletrdnica 0. BADIFSBZOFZ54EA34BBIMFITR0MZADR | Data/Hors: DA/DS/I0IB 12.36:52 |
B. Usuério que digitou a proposts IP/Terminal 18979321
1. Data e hordrio da digiteglio B.  BRUNOVIAKA
B. Bravagia 7. D4/05/20181249:33
8. Cadigo da loja B Mo
3. 49678
Quadra Il - Rastreamento de registros Data/Hora
::] Envio do 7 SKS ::1 04/05/208 122808
s Y =
12, Acesso ao link 12 [4/D8/208 17:26:50
13 Aceite eletrdnico realizado 13, D4,/05/2008 12:36:53
: i acene -
15. M3 de concluséio da operacio 15, -
Quadra [l - Eventos | Data/Horg
I6. Upload - Selfie [B. D4/05/2018 12:35:01
7. Uploed - Documenta de Identificagain 7. D4/05/2018 124103
T Upload - Gomprovants 02 ENGErEGD £ -
9. Finalizagio de uploads(liberacic da 270 g -

Ademais, os termos da contratacdo sdo bastante claros, havendo diversas
mencdes a adesdo a cartdo de crédito no instrumento contratual, além de expressa
autorizacdo do autor para reserva de margem consigndvel (RMC) e descontos para
pagamento do valor correspondente ao minimo da fatura mensal do cartdo, além da
solicitacdo do saque autorizado, afastando, portanto, a alegacdo equivocada de que ndo
contratou o negbcio juridico e nem o sagque ndo merece ser mantida devendo ser
reformada ar. sentenca.

Em decorréncia da realizacdo do negdcio juridico o recorrido teve averbado
em seu beneficio, a 04/05/2018, sob o cddigo de reserva n°® 13880363, reserva de margem
consigndvel para descontos do cartdo de crédito, sendo-lhe disponibilizado o valor de
R$3.691,70 a titulo de saque autorizado, depositado via TED em sua conta corrente n°
300047-2 junto a Caixa Econdmica Federal (104), agéncia 304, conforme comprovante de
depdsito j& acostado aos autos, passando ele a sofrer descontos mensais em seu beneficio
no valor correspondente ao minimo contratado, observado ainda o valor minimo de cada
fatura, sob a rubrica de PAGAMENTO DEBITO EM FOLHA.

Apesar de o recorrido ignorar os fermos da confratacdo e negar o saque,
certo € que o mesmo fez uso do crédito pelo periodo de 07/05/2018 (data em que realizado
0 saque com o depdsito do valor em sua conta corrente) a 25/07/2018 (data em que
efetuada a devolucdo do valor mediante depdsito de R$3.691,70), de forma a justificar ndo
sé os descontos das parcelas do cartdo de crédito em seu beneficio em julho/2018 e
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agosto/2018, mas também a diferenca do valor restituido a titulo de encargos rotativos
desse curto periodo em que permaneceu com o valor.

Portanto, considerando o periodo em que o recorrido permaneceu com o
valor, cerca de 75 dias, ndo bastava ele simplesmente devolver o valor, mas também os
encargos rotativos, repita-se, ndo havendo se falar em pagamento indevido, sendo que em
razdo de sua devolucdo a averbacdo dos descontos foi excluida.

Dessa forma, a sentenca recorrida deverd ser reformada quanto a tal
matéria.

1.1l - DA REPETICAO DO INDEBITO

Em sentenca o Douto Magistrado entende, vejamos:

Ante o exposto e por tudo o mais que dos autos consta. julgo procedentes os pedidos
imiciais, para, confirmando a tutela que fora antectpada. declarar a inexisténcia de relagio
juridica entre as partes, objeto dos documentos anexados através dos IDs 50628665,
50628678, 50628692 e 50628715, condeno o Réu a restitwur em dobro, na forma do

paragrafo unico do artigo 42 do Codigo de Defesa do Consumnudor os valores descontados

do beneficio previdencianio do Autor.

Ora, o recorrente ndo concorda com a restfituicdo pelo fato de que
nenhum valor foi cobrado ou pago indevidomente pela recorrida, restando
comprovado seu consentimento na readlizacdo do negdcio juridico, além de ndo
estarem satisfeitos os requisitos que autorizam a aplicagdo do art. 42 do CDC, conforme
jurisprudéncia remansosa do STJ.

De fato, todos os valores a serem cobrados encontram expressa previsdo
regulatéria e contratual. Ndo houve nenhuma cobranca efetuada a revelia da
recorrida. Em nenhum caso foi ela surpreendida com a cobranca indevida das parcelas.
Pelo contrdrio, concordou expressamente com a sua incidéncia e com seus valores.

Ressalta-se que somente pode haver repeticdo do indébito em caso de
prova inequivoca do pagamento indevido ou em excesso, o que em nenhum momento
se vislumbra nos autos, muito pelo contrdrio. A recorrida somente se obrigou co
pagamento das fatura do cartdo de crédito conforme previsto no contrato previamente
assinado, ndo havendo se falar em qualquer abusividade que justifique a devolucdo.

Além disso, imprescindivel se ressaltar que ndo é possivel restituir de forma
simples ou até mesmo em dobro qualquer valor a recorrida, em vista do que foi
previamente pactuado entre as partes, o que denota a boa-fé do credor ora réu.

Nesse sentido dispde a sumula 159 do E. STJ:

"Cobranca excessiva, mas de boa-fé, ndo dd lugar as sancdes do art.
1.531 do Cédigo Civil."

Assim, ndo havendo mda-fé da instituicGo ré, requisito necessdrio para
autorizar a devolucdo em dobro.
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Entende o apelante, que os descontos sdo devidos haja vista que o
recorrido anuiu com todos os termos do contrato e usufruiu dos valores contratados,
conforme demonstrado alhures, sendo assim ndo hd que se falar em restituicGo dos
valores ao recorrido, seja de forma simples e quicd em dobro.

Contudo, no campo da eventudlidade, caso esta Egrégia Camara
Recursal admita a existéncia de descontos indevidos, a jurisprudéncia j& pacificou o
entendimento no senfido da necessidade de comprovacdo da existéncia de
inequivoca mda-fé do credor para a hipdtese de devolucdo de valores em dobro, fato
que, evidentemente, ndo ocorre Nno caso em exame.

“EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - APELACAO - REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO - ARRENDAMENTO MERCANTIL - LEASING - CDC - APLICACAO -
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS FIXADA NO CONTRATO - VALIDADE -
LIMITE DE 12% A.A. - NAO CABIMENTO - PRECEDENTE DO STF E STJ -
REPETICAO DO INDEBITO - DOBRA - IMPOSSIBILIDADE - AUSENCIA DE MA-FE
- COMPENSACAO COM SALDO DEVEDOR - CABIMENTO - COMPENSACAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUMULA 306 DO STJ - CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS - LICITUDE FACE CONTRATO - JUROS MORATORIOS -
LIMITE E TERMO INICIAL -- TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO - LEGALIDADE -
1° RECURSO NAO PROVIDO, 2° RECURSO PROVIDO EM PARTE.-O CDC é
aplicdvel aos contratos bancdrios, conforme pacificado na SUmula 297
do STJ, se houver relacdo de consumo e no que couber. -A teor das
SUumulas 596 e 07 vinculante do STF, ndo hd limitacdo para contratacdo
da taxa de juros remuneratdrios pelas instituicdes financeiras. -Ndo
comprovado que a taxa de juros remuneratérios foi fixada de maneira
abusiva, é invidvel a sua reducdo. A devolugdo em dobro de valores
eventualmente cobrados de maneira indevida estd condicionada a
comprovacdo da ma-fé por parte do credor. (...)" (Apelacdo Civel N°
1.0024.09.667384-3/002 - Relatora: Exm®. Sr°. Des®. MARCIA DE PAOLI
BALBINO , 17¢ CAMARA CIVEL do TIMG, 24/05/2011).

Por analogia, o mesmo entendimento exposto acima deve ser aplicado
ao artigo 42, § Unico, do CDC.

“EMBARGOS INFRINGENTES - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO - LIMITES
DOS INFRINGENTES - DEVOLUCAO EM DOBRO - AUSENCIA DE MA-FE. Os
embargos infringentes devem se comportar denfro dos limites da
divergéncia verificada na decisdo embargada, ndo podendo rediscutir a
matéria em que ndo houve desacordo. A repeticdo em dobro do
indébito, prevista no pardgrafo Unico, do artigo 42, do Cddigo de Defesa
do Consumidor, s se justifica se houver comprovada mda-fé do credor.”
(Emb. Infr. n. 1.0702.07.392128-1/002, 15¢ Cadmara Civel do TIMG, Rel. Des.
Jose Affonso da Costa Cortes, 14/01/2009).

Rua dos Otoni, 428 — 8° andar — Santa Efigénia
Belo Horizonte — MG — CEP 30150-270
advoc @ guimaraestoffalini.com.br
(031) 3261-4344



GUIMARAES,
TOFFALINI

e Advogados Associados ADVOC

Consequentemente, a sentenca recorrida também deverd ser reformada

quanto a tal matéria, vez que o recorrido concordou com todas as cldusulas contratuais
conforme demonstrado alhures, usufruiu dos valores requeridos por 75 dias e sendo assim
ndo hd que se falar em restituicdo de valores.

IILIII - DA INEXISTENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS AO DEVER DE INDENIZAR

Ora Nobres Julgadores, conforme sabido o dano precisa ser provado,

induvidosamente, j& que sem o mesmo também ndo hd responsabilidade civil, cumprindo
ressaltar que se nega a indenizacdo quando ndo se prova a sua existéncia, eis que é
corrente que ndo se indenizam danos hipotéticos.

A condenacdo no dever de indenizar somente ocorrerd mediante prova

inequivoca da existéncia do dano, para que se possa avaliar o quantum dos prejuizos.
Como o recorrido ndo apresentou com precisdo qualquer prova dos prejuizos sofridos, a
condenacdo d indenizacdo concedida ndo tem qualguer amparo legal.

O repertdrio doutrindrio apresentado a seguir, ndo deixa duvida quanto &

inexisténcia do dano a ser indenizado:

“Para que se conceda o ressarcimento, necessdrio se torna que o credor
efetivamente tenha experimentado prejuizo real ou concreto” (Barros
Monteiro, Curso de Direito Civil, 4° Vol. Pag. 368, 6° Ed.)

"O prejuizo deve ser certo, é regra essencial da reparacdo. Com isto se
estabelece que o dano hipotético ndo justifica a reparacdo” (Aguiar Dias, Da
Responsabilidade Civil, vol. 2°, pag. 230).

“Ndo basta a alegacdo de prejuizo para obter a indenizacdo do dano; é
mister a prova do nexo entre a omissdo do réu e o prejuizo do autor” (Revista

Forense, vol. 188, pag. 255).

“Ndo pode haver condenacdo em perdas e danos, se ndo hd prova dos
danos ou prejuizos” (Revista Forense, vol. 173, pag. 213).

“O dano indenizdvel deve ser o efetivo e ndo o potencial” (Revista Forense,
vol. 177, pag. 155).

Estamos diante de uma situacdo que pode causar, no MAaximo, um mero

aborrecimento momentdneo, passivel de ocorrer todos os dias com qualquer cidaddo
comum, ndo podendo ser admitida a reparacdo financeira deferida nos aufos em

destaque.

Nessa linha:

“EMENTA: CIVIL - APELACAO - ACAO COMINATORIA C/C REPARACAO DE
DANOS MORAIS - INSTITUICAO FINANCEIRA - CDC - APLICACAO - FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO - RESPONSABILIDADE OBJETIVA - ART. 14 DO CDC -
DUPLICIDADE DE PAGAMENTO DE FATURA DE CARTAO DE CREDITO - DANO
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MORAL - AUSENCIA DE PROVA - SIMPLES ABORRECIMENTOS - INDENIZACAO -
NAO CABIMENTO - LITGANCIA DE MA-FE - NAO CONFIGURACAO - RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.- Conforme dispée o art. 14 do CDC, o
fornecedor de servicos e produtos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos consumidores.-
NGo cabe indenizacdo por dano moral se ndo provada qualquer
circunst@ncia que revele ofensa moral.- Para configuracdo do dano moral
ndo basta o mero dissabor, o aborrecimento, e a aflicGo exacerbada, nem
esse se verifica pela simples execucdo deficiente do servico contratado.- Para
que ocorra condenacdo em multa por litigncia de md-fé, a parte deve
comprovar, de maneira clara e inequivoca, a ocorréncia de ato habil a
ensejar tal condenacdo, dentre as hipdteses do art. 17 do CPC.- Recurso
conhecido e ndo provido.” (Ap. Civ. 10106.09.043980-8/001, Rel. Des. Marcia
de Paoli Balbino, 17¢ Céam. Civ. TIMG, 05/11/2010).

Ndo se verifica pela simples narrafiva inicial, muito menos pelo contexto
probatdrio dos autos, o menor sinal de que a personalidade da apelada tenha sido violado,
causando-lhe dor, sofrimento, angustia ou humilhacdo.

Ndo houve, portanto, comprovacdo de qualquer prejuizo capaz de ensejar a
reparacdo pretendida, ainda por cima na quantia arbitrada (R$ 15.000,00).

Dessa forma, considerando a auséncia dos requisitos necessdrios ao dever de
indenizar, a reforma da decisdo recorrida € medida que se impde, pelas razdes expostas.

LIV - DA REDUGAO DO VALOR DA CONDENAGCAO - RESPEITO AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE - IMPOSSIBILIDADE DE ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA

Caso, por hipdtese (principio da eventualidade), esta D. Cdmara ndo
entender pela improcedéncia do pedido inaugural, deverd, ao menos, em respeito aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, reduzir o valor da condenacdo, fixado
no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), pelo juiz de 1% inst@ncia.

A jurisprudéncia pdtria é unissona no sentido de que o valor fixado para a
indenizacdo deve pautar-se pela moderagcdo, entendendo que a reparac¢do civil ndo tem
a finalidade de enriguecimento sem causa da parte postulante:

“INDENIZACAO - DANO MORAL - RESPONSABILIDADE OBJETIVA - PAGAMENTO
EFETUADO E NAO LANCADO PELA EMPRESA RECEBEDORA - RECEBIMENTO
PELO PREPOSTO - INCLUSAO DO NOME DO CONSUMIDOR EM ORGAO DE
RESTRICAO DE CREDITO DE FORMA INDEVIDA - PROCEDENCIA DO PEDIDO. {...)
A mensuracdo do dano moral consiste em drdua tarefa para o julgador, que
deve pautar-se segundo par@metros de razoabilidade e proporcionalidade,
para que o valor da indenizacdo se equilibre com a intensidade e gravidade
da dor sofrida, sem, no entanto, resultar em enriquecimento sem causa para
a vitima. (Apelagcdo Civel n°. 2.0000.00.476108-4/000(1), Desembargador
Relator José Affonso da Costa Cértes, publicada no DOU de 12/04/2007).

Ndo é razodvel que o valor da condenacdo se desvirtue da funcdo da
reparacdo civil da forma como criada pelo legislador processual, tornando-se uma fonte de
enriguecimento sem causa e ilicito da parte favorecida.

Por isso, ainda que os ilustres Juizes componentes desta Turma Julgadora
entendam pela prevaléncia dos fundamentos da sentenca, mesmo assim a decisdo
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combatida deverd ser reformada, no sentido de ser reduzido drasticamente o quantum
indenizatério, pelas razdes expostas, evitando, assim, o enriquecimento injusto e sem causa

da parte autora.

IV - CONCLUSAO

Por todo o exposto, considerando as razdes de fato e de direito alinhavadas,
além da jurisprudéncia colacionada, requer o recorrente que seja reformada a sentenca
hostilizada, culminando na improcedéncia do pedido, ou como pedido alternativo que ndo
seja concedida a indenizacdo por danos morais ou seja minorada e a resfituicdo seja de
forma simples como medida de direito e de inteira JUSTICAI

Termos em que, requer e espera deferimento.

Belo Horizonte, 31 de Maio de 2019.

Fabiano Toffalini Thais Scalabrini de Souza Morais
OAB/MG 46.846 OAB/MG 178.714
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CARVALHO ADVOCACIA E CONSULTORIA JURIDICA: =
WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO OAB-MG 37.469
WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 156.929
WENDER BONACINI DE CARVALHO OAB-MG 37.435E
AO EXMO. SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1 VARA CIVEL DA COMARCA DE SAO
SEBASTIAO DO PARAISO - MG.

Processo n® 5002495-64.2018.8.13.0647

WEVERTON TARLEY DE CARVALHO, ja devidamente qualificado nestes autos, vem
respeitosamente a augusta presenca de Vossa Exceléncia, através dos advogados que esta subscrevem,

para apresentar CONTRARRAZOES ao recurso de apelagio em laudas apartadas.
Nestes termos, pede e espera DEFERIMENTO.

Sao Sebastido do Paraiso — MG, 12 de julho de 2019.

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO

OAB/MG N* 37.469

WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO

OAB/MG N*®156.929

Rua Geraldo Marcolini n° 1.349, Centro,
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EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Origem: 5002495-64.2018.8.13.0647
Apelante: Banco BMG S/A

Apelado: Weverton Tarley de Carvalho

CONTRARAZOES DE APELACAO

Inclitos Julgadores,

A Douta Sentenca do Juizo “a quo” devera prevalecer, uma vez que teve suporte em fatos
verdadeiros que trouxeram muito sofrimento pelo constrangimento enfrentado, e tudo foi sobejamente
provado na Instrugao.

Alega o Banco Recorrente, sem qualquer razao plausivel que o Recorrido, Autor deste feito:

..’celebrou com o banco-recorrente TERMO DE
ADESAO A CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO
EMITIDO PELO BANCO BMG E AUTORIZACAO
PARA DESCONTO EM FOLJA DE PAGAMENTO N¢
ADE 52076175, vinculado PROPOSTA DE
CONTRATA(;AO DE SAQUE MEDIANTE A
UTILIZACAO DE CARTAO DE CREDITO, tendo o autor
emitido, na oportunidade, uma CEDULA DE CRPEDITO
BANCARIO, conforme documentos ja acostados aos
autos”...

E ai estd o cerne da questdo que levou ao resultado desfavoravel ao Recorrente, pois, este
Recorrido-Autor, jamais celebrara qualquer contrato de adesao a cartao de crédito com quem quer que
seja.

Foi surpreendido quando verificou descontos das parcelas do referido cartdo em sua pequena
aposentadoria, sem que tivesse este, a0 menos, sido procurado por representantes do Recorrente, lhe
oferecendo a possibilidade de empréstimo consignado e nem cartao de crédito.

Quando recebeu referido cartao, sem desbloquea-lo, tratou de procurar representantes do Banco
Recorrente para pedir o cancelamento, o que fora prometido mas nao cumprido, enquanto os descontos
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continuavam a ser realizados em aposentadoria muito o prejudicando em seu or¢amento modesto mais
equilibrado para mantenca de sua familia.

Com a inércia do Banco Recorrente em proceder ao cancelamento do cartdo, ndo tinha mesmo
outra alternativa a este Recorrido-autor, a nao ser procurar as vias judiciais, e liminarmente, conseguiu a
ordem para que o banco réu, ora recorrente, se abster de fazer descontos no valor de R$ 70,58 (setenta
reais e cinquenta e oito centavos) na conta corrente/salario do Autor no BANCO CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, tendo essa liminar sido confirmada com a D. e R. Sentenca que ACERTADAMENTE
declarou inexistente a relagao juridica entre as partes e ainda condenou o Recorrente as custas da lei,
dano moral e honorarios advocaticios.

Sua Exceléncia o Juizo “a quo”, sensivel aos fatos apurados, declarou na D. Sentenga que o
Recorrente-Réu, deveria afastar de praticas ilicitas, buscando o lucro e impondo sofrimento a segurados,
utilizando-se dados ja constantes de seus cadastros a equidade, cautela e prudéncia, a gravidade da
culpa.

Nesse diapasdo, condenou o Recorrente, diante da ocorréncia do dano moral, procedente o
pedido inicial de indenizacdo por dano moral e considerou a natureza da lesdo e a extensao do dano; e
mediante as condi¢des pessoais do ofendido ora Recorrido; condenando a recorrente a restituir em
dobro os valores descontados da aposentadoria do Recorrido, e ainda, arbitrou a importancia R$
15.000,00 (quinze mil reais) pelo dano moral causado e também na sucumbéncia no patamar de 10%
sobre o valor da condenacao .

Insta salientar que nao houve a anuéncia deste Recorrido para emissao do cartdo, nem para
realizagdo do contrato e em momento algum fora ele procurado para assinar qualquer documento que
pudesse alicercar aludida transagao contratual.

Nao ha assinatura deste Recorrido em nenhum documento que pudesse dar ao Banco
Recorrente razao para emissao de ordem de desconto de parcelas.

Em contato telefonico com o Banco BMG, ora Recorrente, o Autor, ora recorrido, recebeu a
informacao de que realmente o banco havia depositado a quantia SEM autorizagao deste recorrido, para
que, caso o Autor precisasse do dinheiro, este estaria a sua disposicao, segundo relatou a funciondria do

banco.

Na ocasio, o autor, ora recorrido, de pronto informou que NAO autorizou o referido depésito
em sua conta, e que gostaria de devolve-lo imediatamente, pelo que fora emitido pelo banco um “boleto
de devolucao” da quantia ilegalmente depositada em conta saldrio do Autor/ recorrido, o qual explicita

a seguinte mensagem em seu cabegalho:

“Prezado Cliente, tendo o Sr(a), informado ao Banco BMG que nio
contratou o saque a débito do seu BMGCard, encaminhamos o presente
boleto para que o Sr(a)., através do seu pagamento, devolva-nos o valor
disponibilizado e esse titulo em sua conta -corrente/poupanga.

3
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Informamos que a auséncia de pagamento deste boleto ratificard a
contratagdo do saque a débito do seu cartio e crédito consignado, cujo
valor respectivo serd lancado na proxima fatura do seu cartdo,
acrescido dos encargos e tarifas incidentes, nos termos do Regulamento

do Cartdo.” (vide copia da fatura anexa a inicial).

Ora Exceléncia, o Réu, ora recorrente, confessou que depositou dinheiro na conta do Autor, ora
recorrido, sem sua devida autorizagao, e como se ndo bastasse, lhe ameagou através da mensagem
constante da “fatura de devolucao”, impondo-lhe que em caso de auséncia de pagamento do boleto,
ficaria ratificado a contratagdo, a qual lhe seria cobrado na préxima fatura com acréscimo de encargos e

tarifas.

Nao restando outra saida, e para evitar maiores prejuizos, o Autor/ recorrido, realizou o
pagamento da “fatura de devolucdo” na data de 25/07/2018, no valor de R$ 3.691,70 (trés mil seiscentos e
noventa e um reais e setenta centavos), conforme faz prova o comprovante de pagamento do referido

documento anexo aos autos.
E as abusividades ndo pararam, sendo vejamos:

Depois de toda humilhacado e sofrimento causado ao Autor, ora recorrido, que teve dificuldades
para solucionar o problema, junto ao Banco BMG, ora recorrente, e a gosto deste, o Banco BMG efetuou
mais um desconto na aposentadoria do Autor, no mesmo valor de R$ 146,64 (cento e quarenta e seis
reais e sessenta e quatro centavos), e com o mesmo grau de maldade, enviou boleto de cobranga ao
endereco do Autor/Recorrido, com vencimento em 10/08/2018, para pagamento da suposta divida (copia

do boleto também anexa a exordial).

Ou seja, 0 Banco BMG, ora recorrente, aplicou um verdadeiro “golpe” contra o Autor/Recorrido,
depositando em sua conta/salario dinheiro que nao lhe foi solicitado ou contratado e, apds a reclamagao
do Autor/Recorrido, o Banco ora recorrente, reconhecendo o abuso (ato ilicito), emitiu boleto para
devolugao do dinheiro indesejado, inclusive com nota de ameaga contra o Autor/Recorrido e como se ja
ndo bastasse, o recorrente, ignorou tudo que ja havia ocorrido e todas as medidas de recusa realizadas
pelo recorrido, efetuou no més seguinte novo desconto na aposentadoria do Autor/Recorrido e este
desconto, na mesma quantia anteriormente descontada e, ainda lhe enviou nova cobranga da suposta

divida através de boleto com vencimento em 10/08/2018.
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Ora eminentes Julgadores, ficou sobejamente comprovado as atitudes ilicitas praticadas pelo
Banco Réu, ora recorrente, devendo estes, serem responsabilizados pelas arbitrariedades que
cometeram, tendo sua Excia., o Juiz ‘a quo”, prolatado brilhante sentenga, que havera de ser mantida por

Vossas Exceléncias, por ser medida de inteira JUSTICA.

Importante esclarecer ainda, que o Autor ora recorrido, recebeu em sua residéncia, através de
carta posta no correio, sem sua autorizagao, 01 (um) Cartdo de Crédito do Banco recorrente, POREM
jamais o utilizou, estando o mesmo até a presente data bloqueado, NAO tendo o recorrido sequer
cadastrado senha para a utilizagdo do referido cartdo, estando o mesmo intacto, da forma em que foi

recebido.

Segue abaixo, tal como ja noticiado o cartao recebido e nao utilizado:

Como pode ser notado na imagem acima, o cartdo sequer fora desbloqueado, estando com o selo
que indica como realizar o desbloqueio do cartao intacto, inclusive esta colado em cima de parte do chip
do cartao, o qual é indispensavel e necessario para a realizacdo de qualquer operacdo com referido

cartao.

Ademais, o recorrente teve a faculdade de produzir prova de que o referido cartdo teria sido
utilizado pelo recorrido, porém deixou de fazer, justamente porque sabe que o cartdo enviado ao

recorrido jamais fora desbloqueado.
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Ficou claro que o Réu, ora recorrente de forma ABUSIVA e INTENCIONAL, prejudicou o

Autor, aqui recorrido, trazendo grande prejuizo e insatisfagio para este, e desrespeitando

agressivamente os direitos do consumidor.

Na simples leitura da peca de apelacdo, ora guerreada, observa-se facilmente que as alegacdes
trazidas pelo Banco recorrente estito TOTALMENTE DIVORCIADAS dos fatos constantes na presente
agao, pois, alega o recorrente, no primeiro paragrafo das pag. 7 de suas razdes de apelagao, que o valor
permaneceu cerca de 75 dias na conta deste recorrido, nao bastando este simplesmente devolver o valor,
mas também deveria ter devolvido os encargos rotativos.

Ora, o préprio banco recorrente que, reconhecendo seu erro, emitiu a “fatura de devolugao”,
ocasido em que, este recorrido, prontamente tratou de realizar o pagamento pois que sabedor que aquela
quantia nao lhe pertencia.

Outro ponto que merece destaque, é no tépico “IILII — Da repeticdo do Indébito”, onde mais
uma vez, o recorrente expressa fatos e argumentos totalmente diverso do cerne da presente demanda,
chegando ao absurdo de dizer ndo concordar com a restituicido pelo fato de que nenhum valor foi
cobrado ou pago indevidamente, restando comprovado o consentimento deste recorrido na realizacao
do negdcio juridico.

Disse ainda que todos os valores a serem cobrados encontra expressa previsao regulatoria e
contratual, chegando absurdamente a dizer que este recorrido concordou expressamente com a
incidéncia e com os valores cobrados.

Mais uma vez, observa-se que a peca de Razdes de Apelagao nao tras conexao com os fatos e as
provas carreadas nestes autos, devendo pois, NAO SER APRECIADA.

Nao merece prosperar ainda a alegacdo da recorrente de que inexiste requisitos necessarios ao
dever de indenizar.

As atitudes da recorrente, demonstraram claramente o dano financeiro e psicoldgico causado ao
autor recorrido e isso ficou sobejamente provado nos autos, tendo novamente, o Juiz “a quo”,
acertadamente condenando o recorrente a indenizar pelos danos morais experimentados pelo recorrido,
e essa condenacao ha de prevalece.

Pelos fatos e pela irresponsabilidade do recorrente, claro ficou que nao estamos de frente de um
mero aborrecimento momentaneo, isto porque, o recorrente teve seus parcos rendimentos financeiros
(aposentadoria) afetados, sem contar os descontos que vieram a ocorrer em sua conta salario, ficando o
mesmo, por varios dias diante desta arbitrariedade, devendo pois, ser indenizado pelos dissabores
experimentados.

O que se observa nas Razdes de Apelagao, € o nitido carater protelatério do mesmo, nao tendo o
banco recorrente, ao menos, elaborado suas razdes em consonancia com o presente feito, o que se vé é
que, utilizou outra razdes de apelagdo, ou seja, aplicou o conhecido “Ctrl C - Ctrl V”, tendo apenas
copiado e colado na pega ora guerreada, ndao merecendo a mesma prosperar.

Importante frisar ainda que, a presente demanda trata-se nitidamente de questao consumerista,
tendo sido de rigor, A INVERSAO DO ONUS DA PROVA, e conseqiientemente, deveria a Recorrente
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ter apresentado toda documentacao relacionada aos fatos aqui discutidos, e a mesma deixou de fazer a
tempo e hora, j& que isso lhe incumbia, se contradizendo a toda hora.

A conduta da recorrente foi ilicita, o que se viu de forma incontroversa e por isso deve sim ser
responsabilizada.

Diante todo o exposto requer a Vossas Exceléncias:

1 — Preliminarmente, que NAO SEJA CONHECIDO O APELO ora guerreado por nao
preencher os requisitos legais atinentes a qualquer apelacao haja visto que as razdes da recorrente estao
totalmente divorciadas de todo o processado e julgado, devendo o mesmo ser REJEITADO
preliminarmente;

2 - Alternativamente, caso Vossas Exceléncias nao entenderem ser o apelo rejeitado, REQUER
seja o mesmo julgado TOTALMENTE IMPROVIDO, no sentido de manter incélume a Majestosa
Sentenca prolatada pelo Juiz “a quo”, por ser medida de inteira, cristalina e salutar JUSTICA;

3 — Requer por derradeiro, seja a recorrente condenada ao pagamento de honorarios
sucumbéncias majorados na forma do Artigo 85, § 11 do NCPC, levando em conta o trabalho adicional
realizado em grau recursal.

Nestes termos, pede e espera DEFERIMENTO.

Sao Sebastidao do Paraiso - MG, 13 de julho de 2019.

WELLINGTON ANTONIO DE CARVALHO

OAB/MG N* 37.469

WELLINGTON BONACINI DE CARVALHO

OAB/MG N¢156.929
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA CIVEL DA
COMARCA DE SAQ SEBASTIAQ DO PARAISO DO ESTADO DO MINAS GERAIS.

Autos doé Processa n™ 5082495-64,20158.8.13.0647

(1 Reu, BANCO BMG S/A, Instituigso financeira de direito privade, inserito ng
GNP sab o o 61.186 880/0001-74, com sede na AV, Pres. Juscelino Kubitschek, 1835, 130
andar, Bairro ltaim Blbf, S30 Paulo — 8P, CEP: 04543-900, e a parte Autorg WEVERTGN
TARLEY DE CARVALHO, ja qualificada, POr seus respectivos advogados nfra-assinados,
vém, respaitusamente, a presenca de Vossa Exceléncia, informar que celebraram acordo,

objetivande o encerramento do processo, obedecendo as seguintes condicdes:

O Reu oferece e a parts Autora aceita recaber a fuantia de R$ 12.208,29
(Doze mil duzentos e oito mill reals e vinte e nove centaves), sendo R$ 11.000,00, (Onze mi
re@is} a fitulo de dar‘los morais @ materiais, RS 1.208 25 {Hum mil duzentos & ofto reais @ vinte
& hove centavos) a titulo de honordrios de sucumbéncia, para quitagan plena, garal g
imevagave| das verbas pleiteadas.




Q pagamento do acardo serd feite mediants depodsito bancario em conta da
titulanidade do patrono da parte Autsra, WELLINGTON BQNACIN! DE CARVALHMO,
IMSCRITO NO CPF MF S0OB O N° 029.031.006-75, JUNTO Ac Banco Bradesco 5.4,
AGENGCIA: 1627, CONTA CORRENTE N° 14.786-9, no prazo de 10 {dez) dias dteis, a contar

do piimeiro dia Otil seguinte ao protocole da presente peticao,

Os dados para depdsito foram fornacidos pela parta Autora, de modo que fiea
sendo o finico responsavel pela veracidade dos mesmos, desde J4 sentando o banco Réu de
gualquer pehalidade dm ¢aso de impossibilidade de se efetuar o depdsiio por incorrecdo ou

divergencia dos dados informados. Nesse caso, o depssito do valor acordado serd feifo

em_conta judicial, ne prazo de 30 (trinta} dias, contados do dltimo dia fixado para
realizacho do depésito acima mencionado.,

Realizado o pagamento do scorde, a parte Autora e seu respectivo pafrong
dac ac Réu amais plena, imevogavel e iretratavel quitagdo de hudo que 2sta sendo reclamado
nesta agag, para nada mais reclamar a qué tiulo for, direta oy indiratarmente de cbjeto
discutido na presente aclo, ol de suas conseqliéncias, intlusive no que concerns ans danns
rmateriais & morais e cutros mais passiveis de indenizagao, bem coma as custas e despesas
processuals, honorarios advocatlcios & sucumbenclais, renuncianda SXplrassaments g
fualguer direito pastulatorio presente, passado e futuro sobre os Tatos, direitos e obrigacées
em que se fundam essa agio, em Juizo oy fora dele.

As partes renunciam e desistem expressamente da interposicéc de recursos
ou outras medidas cabiveis, em qualguer tempo, focal e duizo, inclusive acao rescisdria. As
REres arcario oom as custas ¢ despesas a gue deram causa, bem como com os honordrios
advocaticios de seus respectivos patronos,

Informa ainda o Banco Réu, que através do presente acordo ird liguidar

& sancelar o contrato, jiberar margem, ¢ancelar os descontos, bem como retirar o nmrnf/'/‘/\
do autor dos cadastros de restrigdo ap crédifo spofserasa. i .ﬁ‘




Assim, por estarem as panes certas e ajustadas nas condigdes acima
mencionadas, requerem a HOMOLOGAGAD da presente transacéio para que surta seuve
juridicos e ledais efeifos de coisa julyada, como também a extingdo da acdo, uma vez

zomprovada a quitagac, nos termos dos artigos 924 e 487, inciso Hl, alinea B, no Novo Cédigo
de Procasse Cwil,

Tenmos arm que
Pede deferimento.

Sac Paulo, 5 de novermnbro.de 2010,

0\

WELLINGTDN/ '

INI DE CARVALHO

BANCO BMG S/A

Fabianc Toffalini
OAB/MG 46.846
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EMENTA: APELAGAO CIiVEL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - PRELIMINAR DE
FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA REJEITADA - EMPRESTIMO CONSIGNADO NAO
RECONHECIDO PELA PARTE — INOBSERVANCIA DA FORMALIDADE
EXIGIDA PELO INSS — DESCONTOS NO BENEFiCIO PREVIDENCIARIO -
PRIVACAO DOS RECURSOS PARA SOBREVIVENCIA — REPETICAO DO
INDEBITO - DANO MORAL CONFIGURADO - VALOR FIXADO ELEVADO
— REDUCAO CABIVEL. A reproducdo na apelacdo das razdes
apresentadas na peticao inicial nao determina a negativa de
conhecimento do recurso, desde que haja compatibilidade com os temas
decididos na sentenca. Precedentes do STJ. Arealizacao de empréstimo
para desconto em beneficio de aposentadoria depende da formalizacao
expressa, inclusive com a autorizacao para o desconto, nos termos da
Instrucao Normativa INSS/PRES n.2 28, de 2008. Compete a Instituicao
Financeira provar que o empréstimo foi realizado na forma exigida pela
instrucao normativa do INSS, sendo certo que a contratacao de
empréstimo consignado, realizada por terceiros e mediante fraude,
configura negligéncia na prestacao do servi¢o bancario. O consumidor
cobrado em quantia indevida tem direito a repeticao do indébito, por
valor igual ao dobro do que pagou, quando restar demonstrado que a
instituicao financeira continuou a proceder aos descontos em seu
beneficio previdenciario, mesmo apds ter recebido todo o importe
depositado indevidamente na conta corrente do aposentado,
ocasionando prejuizos infligidos a parte, certamente com o intuito de
aumentar seus lucros. Ocasiona dano moral a privacao de recursos
indispensaveis a propria subsisténcia. A indevida privacao de parte de
beneficio previdenciario certamente ultrapassa os meros aborrecimentos
da vida moderna, ensejando, consequentemente, o dever de indenizar
pelos danos morais por ele suportados. Na fixacao do valor da
compensacao, imprescindivel sejam levadas em consideragao a
proporcionalidade e razoabilidade, a fim de suprir o carater punitivo-
pedagodgico do dano moral, nao se afigurando, pelo seu montante, como
exagerada a ponto de se constituir em fonte de renda, ja que tem o nitido

carater compensatorio.

APELACAO CIVEL N2 1.0000.19.074699-0/001 - COMARCA DE SAO SEBASTIAO DO PARAISO - APELANTE(S):
BANCO BMG SA - APELADO(A)(S): WEVERTON TARLEY DE CARVALHO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 162 CAMARA CIVEL do

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da
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ata dos julgamentos, em REJEITAR A PRELIMINAR E DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. MARCOS HENRIQUE CALDEIRA BRANT
RELATOR.
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DES. MARCOS HENRIQUE CALDEIRA BRANT (RELATOR)

VOTO

Trata-se de Apelacgéo interposta por Banco BMG S.A. em face
da sentenca (documento eletrénico 43) proferida pelo MM. Juiz de
Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Sdo Sebastido do Paraiso que,
nos autos da “acdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
indenizatdria por danos morais c/c restituicdo de valores descontados
em conta bancaria destinada a depésito de pagamentos de beneficios
recebidos do INSS, com pedido liminar de suspenséo dos descontos
em conta salario”, ajuizada por Weverton Tarley de Carvalho, julgou
procedentes os pedidos iniciais, para, confirmando a tutela que fora
antecipada, declarar a inexisténcia de relagao juridica entre as partes,
objeto dos documentos anexados através dos IDs 50628665,
50628678, 50628692 e 50628715, condenou o Réu a restituir em
dobro, na forma do paragrafo unico do artigo 42 do Cédigo de Defesa
do Consumidor os valores descontados do beneficio previdenciario do
Autor.

Diante da conclusao acerca da ocorréncia do dano moral, julgou
também procedente o pedido indenizatério por dano moral e
considerando a natureza da lesédo e a extensdo do dano; condicdes
pessoais do ofendido; condicdo do Réu que deve se afastar de
praticas ilicitas, buscando o lucro e impondo sofrimento a segurados,
utilizando-se de dados ja constantes de seus cadastros; a equidade,
cautela e prudéncia; a gravidade da culpa e, o arbitramento em funcao
da natureza e finalidade da indenizacao, condenou o Réu a pagar ao

Autor a importancia de R$15.000,00 (quinze mil reais), corrigidos a
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contar desta data, mas com juros moratérios de 1% (um por cento) ao
més desde a data da suposta contratacao (04.05.18 — ID 56754981).

Em razdo da sucumbéncia, condenou o Réu no pagamento de
honorarios advocaticios que arbitrou em 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenacao a titulo de danos morais, corrigidos.

Nas razdes (documento eletrdnico 48), o Réu/Apelante alega,
em sintese: a) que o Autor/Apelado celebrou por meio eletrdénico o
contrato noticiado nos autos, ndo havendo irregularidade em sua
contratacao; b) que nao houve ma-fé, ndo havendo que se falar em
restituicdo em dobro dos valores descontados; ¢) que ndo houve
provas do alegado dano moral; d) que o valor arbitrado a titulo de
danos morais é exorbitante, devendo ser reduzido, sob a pena de
configurar enriquecimento ilicito, vedado em nosso ordenamento
juridico. Requer a reforma da sentenca, para que sejam julgados
improcedentes os pedidos formulados na exordial. Subsidiariamente,
pugna pela reducao do valor arbitrado a titulo de danos morais.

Contrarrazdes recursais apresentadas (documento eletrdnico
52), nas quais o Autor/Apelado suscita preliminar de néo
conhecimento do recurso, por falta de impugnacao especifica dos
fundamentos da sentenca. No mérito, requer a manutencado da
sentencga.

Intimado para se manifestar sobre a preliminar suscitada, o
Réu/Apelante (documento eletrbnico 54) rebateu os argumentos
expendidos pelo Autor/Apelado, requerendo o prosseguimento do
feito, a fim de dar provimento ao recurso, por tudo nele exposto.

E o relatério. Decido.

PRELIMINAR
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO POR AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA SENTENGCA
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O Autor/Apelado suscita preliminar de ndo conhecimento do
apelo, alegando que nao foram atacados os fundamentos constantes
na decisao.

Sem razao o Autor/Apelado.

Com efeito, ndo merece conhecimento o recurso que ndo ataca
os fundamentos da decisdo recorrida, porquanto caracteriza-se
a auséncia da necessaria dialeticidade abstraida dos art. 93, IX, da
CR/88 e 1.010, Il do CPC/15.

Todavia, no caso vertente ndo se verifica a alegada mera
reproducdo do teor da contestagdo, mas apenas a devolugéo da
questéo ali originalmente discutida.

Deve-se salientar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ja se posicionou no sentido de que a mera circunstancia de
consistir o apelo em cépia do conteudo da exordial ou da contestacao,
por si sO, ndo configura violacdo do principio da dialeticidade, desde
que, pelas razées apresentadas, possa-se verificar o interesse na
reforma da decisao.

Nesse sentido:

A reproducao na apelagao das razdes ja deduzidas na
contestacdo nao determina a negativa de
conhecimento do recurso, desde que haja
compatibilidade com os temas decididos na sentenca
(REsp 924.378/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
DJ 11.4.2008) (STJ, AgRg no AREsp 280.836/SP,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/03/2013, DJe 26/03/2013).

A reproducao na apelacao das razdes ja deduzidas na
contestacdo nao determina a negativa de
conhecimento do recurso, especialmente quando as
razoes ali esposadas sao suficientes a demonstragao
do interesse pela reforma da sentenca (STJ, AgRg no
REsp 1265900, rel. Min. Nancy Andrighi, DJ
24/05/2012).
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Pelo exposto, REJEITO A PRELIMINAR e CONHECO DA
APELACAO, eis que presentes os pressupostos de sua
admissibilidade.

MERITO

Verifica-se dos autos que o Autor/Apelado, aposentado pelo
INSS, alega que nunca celebrou contrato de empréstimo consignado
junto ao Réu/Apelante.

O Réu/Apelante, a seu turno, dedicou-se a uma defesa
pautada na validade do contrato firmado entre as partes por meio
eletrdnico, acostando aos autos documentos que entende ser capaz de
comprovar referida contratagao.

Inicialmente, cumpre ressaltar que no caso aplica-se o Codigo de
Defesa do Consumidor, por se tratar de relagdo de consumo, ainda que por
equiparacao, onde a responsabilidade do Réu/Apelante é objetiva, ndo
sendo necesséria a andlise da culpa para sua caracterizacao.

Sobre a responsabilidade objetiva, Carlos Roberto Gongalves, em
sua obra Responsabilidade Civil, p. 21/22, preleciona, “verbis”:

"Nos casos de responsabilidade objetiva, ndo se
exige prova de culpa do agente para que seja
obrigado a reparar o dano. Em alguns, ela é
presumida pela lei. Em outros, € de todo prescindivel,
porgue a responsabilidade se funda no risco (objetiva
propriamente dita ou pura).

Quando a culpa é presumida, inverte-se o 6nus da
prova. O autor da acao s6 precisa provar a acao ou
omissdo e o dano resultante da conduta do réu,
porque sua culpa ja € presumida. Trata-se, portanto,
de classificacdo baseada no 6nus da prova. E objetiva
porgue dispensa a vitima do referido énus. Mas, como
se baseia em culpa presumida, denomina-se objetiva
imprépria ou impura.

E o caso, por exemplo, previsto no art. 936 do CC,
que presume a culpa do dono do animal que venha a
causar dano a outrem. Mas faculta-lhe a prova das
excludentes ali mencionadas, com inversao do énus
probandi.
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Se o réu ndo provar a existéncia de alguma
excludente, sera considerado culpado, pois sua culpa
€ presumida.

Ha casos em que se prescinde totalmente da prova
da culpa. Sdo as hipéteses de responsabilidade
independentemente de culpa. Basta que haja relagéo
de causalidade entre a acao e o dano."

Assim, na responsabilidade objetiva, a atitude culposa ou dolosa do
agente causador do dano é de menor relevancia, pois, desde que exista
relagéo de causalidade entre o dano experimentado pela vitima e o ato do
agente, surge o dever de indenizar, quer tenha este ultimo agido ou nao
culposamente.

Examina-se a situacao e se for verificada, objetivamente, a relacao
de causa e efeito entre o comportamento do agente e o dano
experimentado pela vitima, surge o dever de indenizar.

Ainda que néo se aplique ao caso em comento a inversdo do 6nus
da prova, deve-se ponderar que seria impossivel ou extremamente dificil
ao Autor/Apelado demonstrar que ndo houve nenhuma contratagao
realizada, tratando-se de prova cuja impossibilidade de realizacdo faz com
que seja chamada de “prova diabdlica” que, conforme ensinamentos de
Fredie Didier, em sua obra Curso de direito processual civil, Volume 2, pag.
92-93, “verbis”:

“é aquela que é impossivel, sendo muito dificil, de ser
produzida. (...). a jurisprudéncia usa a expressao
prova diabdlica, outrossim, para designar prova de
algo que nado ocorreu, ou seja, a prova de fato
negativo”.

Desta forma, caberia ao Réu/Apelante comprovar a existéncia de
relagao juridica firmada entre as partes capaz de justificar os descontos
realizados no beneficio previdenciario do Autor/Apelado.

O Réu/Apelante dedicou-se a uma defesa pautada na validade
do contrato efetuado em terminais de autoatendimento, mediante a
utilizacao do cartdo magnético e com confirmacao da contratacéao feita
com a utilizagdo da senha eletrénica (pessoal e intransferivel).
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E inequivoco que defesa elaborada pelo Réu/Apelante, seja
quanto a segurancga do seu sistema, seja quanto a responsabilidade
que o correntista deve ter com o cartdo e com a senha é coerente, mas
totalmente divorciada da realidade dos autos, em que estamos lidando
com empréstimo consignado, ainda que na modalidade de cartao de
crédito, que possui critérios rigidos de contratagdo, justamente com a
finalidade de evitar que os beneficiarios do INSS sejam alvos de
fraudes e, com isso, percam seu Unico meio de subsisténcia.

Trata-se da Instru¢do Normativa INSS/PRES n.® 28, de 2008,
que estabelece critérios e procedimentos operacionais relativos a
consignacéao de descontos para pagamento de empréstimos e cartao
de crédito, contraidos nos beneficios da Previdéncia Social, “verbis”:

CAPITULO Il - DA AUTORIZAGAO DO DESCONTO
Art. 32 Os titulares de beneficios de aposentadoria e
pensao por morte, pagos pela Previdéncia Social,
poderao autorizar o desconto no respectivo beneficio
dos valores referentes ao pagamento de empréstimo
pessoal e cartdo de crédito concedidos por
instituicdes financeiras, desde que:

| - o empréstimo seja realizado com instituicao
financeira que tenha celebrado convénio com o
INSS/Empresa de Tecnologia e Informacdes da
Previdéncia Social - Dataprev, para esse fim;

Il - mediante contrato firmado e assinado com

apresentacao do documento de identidade e/ou
Carteira Nacional de Habilitagdo - CNH, e Cadastro
de Pessoa Fisica - CPF, junto com a autorizagao de
consignacgao assinada, prevista no convénio;
lIl - a autorizacao seja dada de forma expressa, por
escrito ou por meio eletrénico e em carater irrevogavel
e irretratavel, ndo sendo aceita autorizagao dada por
telefone e nem a gravacao de voz reconhecida como
meio de prova de ocorréncia.
§ 12 Os descontos de que tratam o caput ndo poderao
exceder o limite de 35% (trinta e cinco por cento) do
valor da renda mensal do beneficio, considerando
gue o somatorio dos descontos e/ou retengcdes nao
exceda, no momento da contratacao, apos a deducao
das consignacdes obrigatérias e voluntarias:

| - até 30% (trinta por cento) para as operagoes de
empréstimo pessoal; e
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Il - até 5% (trinta por cento) para as operacdes de
cartao de crédito.

§2°

§3°

§ 4° A autorizagao, por escrito ou por meio eletrénico,
para a efetivagdo da consignagdo, retengdo ou
constituicado de Reserva de Margem Consignavel -
RMC, valerd enquanto subscrita pelo titular do
beneficio, nao persistindo, por sucessao, em relagao
aos respectivos pensionistas e dependentes.

§ 5% No caso de redugao da renda do titular do
beneficio durante a vigéncia do contrato, aplica-se o
limite previsto no § 1° para as novas averbagoes.

§ 6° E proibida a consignagdo das modalidades de
crédito financiamento e arrendamento mercantil.

§ 7° A instituigdo financeira que receber uma
solicitagdo do beneficiario para cancelamento do
cartdo de crédito, devera enviar o comando de
exclusao da Reserva de Margem Consignavel - RMC,
a Empresa de Tecnologia e Informacbes da
Previdéncia Social - Dataprev, via arquivo magnético,
no prazo maximo de cinco dias Uteis da data da
solicitagao.

§ 8°

Art. 4° A contratacdo de operacbes de crédito
consignado s6 podera ocorrer, desde que:

| - a operacdo financeira tenha sido realizada na
propria instituicdo financeira ou por meio do
correspondente bancario a ela vinculada, na forma da
Resolugao Conselho Monetario Nacional n® 3.110,
de31 de julho de 2003,sendo a primeira responsavel
pelos atos praticados em seu nome; e

Il - respeitada a quantidade maxima de seis contratos
ativos para pagamento de empréstimo pessoal e um
para o cartdo de crédito do mesmo beneficio,
independentemente de eventuais saldos da margem
consignavel, sendo somente permitida a averbacao
de um novo contrato, condicionada a exclusao de um
ja existente.

Art. 52 Alinstituicao financeira, independentemente da
modalidade de crédito adotada, somente
encaminhara o arquivo para averbacao de crédito
apés a devida assinatura do contrato por parte do
beneficiario contratante, ainda que realizada por meio
eletrénico.

Art. 62 A inobservancia do disposto no art. 52 implicara
total responsabilidade da instituicAdo financeira
envolvida e, em caso de reclamacao registrada pelo
beneficiario ou irregularidade constatada diretamente

Fl. 9/14

Numero Verificador: 1000019074699000120191349243



f‘f;c;,\%ﬁ Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
sl 2l Tribunal de Justica

L

Apelacéo Civel N2 1.0000.19.074699-0/001

pelo INSS, a operacao sera considerada irregular e
ndo autorizada, sendo motivo de exclusdo da
consignagao.

Art. 72 A concessao de empréstimo pessoal e cartao
de crédito serda feita a critério da instituicao
consignataria, sendo os valores e demais condiges
objeto de livre negociacao entre ela e o beneficiario,
respeitadas as demais disposi¢cdes desta Instrugao
Normativa.

Art. 8° As informagdes necessarias a formalizagao do
contrato de crédito poderao ser obtidas:

| - pelos beneficiarios, diretamente no sitio eletrénico
da Previdéncia Social (www.previdencia.gov.br/), na
opcao servicos/extratos de pagamentos; e

Il - pelas instituigbes financeiras, valendo-se de dados
fornecidos pelo respectivo beneficiario.

Art. 92 A contratacido de empréstimo e cartdo de
crédito somente podera ser efetivada no Estado em
que o beneficiario tem seu beneficio mantido.

Assim, para as operacdes de empréstimo consignado junto ao
INSS, ha necessidade do comparecimento pessoal do aposentado na
Instituicdo Financeira (atendimento presencial), sendo imprescindivel
que o pacto seja firmado/assinado com a apresentacdo dos
documentos pessoais e junto com a autorizagédo para o desconto, s6
sendo possivel a concretizagdo dos descontos depois que o contrato
de empréstimo for formalizado (com as assinaturas e juntada do termo
de autorizacao para o desconto) e enviado para a Autarquia Federal.

Entretanto, nada disso aconteceu, tendo o Réu/Apelante
permitido que fosse realizado empréstimo para ser descontado na
referida conta corrente onde seria depositado o beneficio
previdenciario sem observar a determinacdo contida na Instrucao
Normativa acima colacionada.

Ante a auséncia de comprovagao de negdcio juridico firmado
pelo Autor/Apelado nos moldes determinados pela Instrugcéo
Normativa INSS/PRES n.? 28 acima colacionada, a declaracédo da

inexisténcia do débito objeto da lide é medida que se impde.
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O servico prestado pelo Réu/Apelante evidentemente foi
defeituoso, ocasionando os prejuizos infligidos ao Autor/Apelante,
certamente com o intuito de alcangar suas metas e lucros.

Sabe-se que é perfeitamente passivel de ressarcimento o dano
moral causado no caso em exame, em que houve cobranca indevida
diretamente do beneficio previdenciario do Autor/Apelado, privando-o
de usufruir de sua integralidade.

A privagdo do Autor/Apelado dos recursos indispensaveis a
propria sobrevivéncia certamente ultrapassou 0s meros aborrecimentos
da vida moderna, ensejando, consequentemente, o dever de indenizar
pelos danos morais por ele suportados.

Nenhuma prova produzida permite o reconhecimento de culpa
exclusiva de terceiro ou do Autor/Apelado, nem mesmo a ocorréncia
de caso fortuito ou forca maior, para excluir a responsabilidade do
Réu/Apelante pelos danos causados ao Autor/Apelado.

Assim sendo, é de se reconhecer que o Réu/Apelante praticou
ato ilicito, passivel de ensejar a indenizacdo por danos morais
pretendida pelo Autor/Apelado, ndo merecendo reparos a sentenca
proferida nesse sentido.

Com relagéo ao valor a ser arbitrado a titulo de indenizag¢ao por
dano moral h& que se levar em conta o principio da proporcionalidade,
bem como, as condi¢des do ofendido e a capacidade econémica da
empresa ofensora.

Acrescga-se a isso a reprovabilidade da conduta ilicita praticada
e, por fim, que o ressarcimento do dano nao se transforme em ganho
desmesurado, deixando de corresponder a causa da indenizagao.

Nesse sentido, Cavalieri Filho, na obra acima mencionada, p.
90, afirma que, “verbis”:

“Creio que na fixagdo do “quantum debeatur” da
indeniza¢do, mormente tratando-se de lucro cessante
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e dano moral, deve o juiz ter em mente o principio de
que o dano nado pode ser fonte de lucro. A
indenizagao, ndo ha duvida, deve ser suficiente para
reparar o dano, o mais completamente possivel, e
nada mais. Qualquer quantia a maior importara
enriquecimento sem causa, ensejador de novo dano.
Creio, também, que este é outro ponto onde o
principio da l6gica do razoavel deve ser a bussola
norteadora do julgador. Razoavel é aquilo que é
sensato, comedido, moderado; que guarda uma certa
proporcionalidade. A razoabilidade é o critério que
permite cotejar meios e fins, causas e consequéncias,
de modo a aferir a légica da decisdo. Para que a
decisdo seja razoavel é necessario que a conclusao
nela estabelecida seja adequada aos motivos que a
determinaram; que o0s meios escolhidos sejam
compativeis com os fins visados; que a san¢ao seja
proporcional ao dano. Importa dizer que o juiz, ao
valorar o dano moral, deve arbitrar uma quantia que,
de acordo com o seu prudente arbitrio, seja
compativel com a reprovabilidade da condutailicita, a
intensidade e duracao do sofrimento experimentado
pela vitima, a capacidade econdémica do causador do
dano, as condi¢cbes sociais do ofendido, e outras
circunstancias mais que se fizerem presentes.”

Desse modo, a indenizagao deve ter um carater preventivo, com
a inteng&o de fazer com que a conduta danosa nao voltar e se repetir,
assim como punitivo, visando a reparacao pelo dano sofrido. Nao deve,
todavia, se transformar em objeto de enriquecimento ilicito devido a
fixacdo de valor desproporcional para o caso concreto.

Assim, levando em consideracdo as questbes faticas, a
extensao do prejuizo, bem como a quantificacdo da conduta ilicita e
capacidade econOmica dos ofensores, no caso em concreto, a
importancia a titulo de danos morais merece ser reduzida ao patamar
de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

No tocante a devolugcédo dos valores cobrados indevidamente,
nao assiste razdo ao Réu/Apelante ao pleitear que ela seja realizada

de forma simples.
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Os documentos acostados aos autos demonstram, de forma
clara, que assim que tomou conhecimento do valor depositado
indevidamente em sua conta corrente, o Autor/Apelado procedeu a
devolucéao de todo o importe, através do “boleto de devolugao” emitido
pelo Réu/Apelante (documento eletrénico n. 11)

Mesmo apos receber todo o importe referente ao empréstimo
gue sequer havia sido solicitado pelo Autor/Apelado, o Réu/Apelante
ainda continuou a realizar descontos indevidos no beneficio
previdenciario do Autor/Apelado, sem se preocupar com as
consequéncias que tais atos acarretariam a vida do Autor/Apelado.

Assim, a restituicdo dos valores indevidamente realizados no
beneficio previdenciario do Autor/Apelado devera ocorrer em dobro,
nos termos do art. 42, paragrafo unico, do CDC, que assim dispde:

“Art. 42. Na cobranca de débitos, o consumidor
inadimplente ndo sera exposto a ridiculo, nem sera
submetido a qualquer tipo de constrangimento ou
ameaca.

Paragrafo unico. O consumidor cobrado em quantia
indevida tem direito a repeticao do indébito, por valor
igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido
de correcao monetaria e juros legais, salvo hipotese
de engano justificavel.”

Por todo o exposto, REJEITO A PRELIMINAR E DOU PARCIAL
PROVIMENTO A APELACAOQ interposta para reformar a sentenga apenas
para reduzir o valor a ser pago pelo Réu/Apelante ao Autor/Apelado a
titulo de danos morais para R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Custas recursais em 90% (noventa por cento) pelo Réu/Apelante e
10% (dez por cento) pelo Autor/Apelado, suspendendo a exigibilidade do

débito por estar litigando sob o palio da gratuidade judiciaria.

DES. OTAVIO DE ABREU PORTES - De acordo com o(a) Relator(a).

Fl. 13/14

Numero Verificador: 1000019074699000120191349243



-f*—’l'/ﬁ.vﬁ. Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
1 Tribunal de Justica

s

Apelacéo Civel N2 1.0000.19.074699-0/001

DES. JOSE MARCOS RODRIGUES VIEIRA - De acordo com o(a)
Relator(a).

SUMULA: "REJEITARAM A PRELIMINAR E DERAM
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSQO"
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